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Gemeinde Bodenheim ¢ Bebauungsplan ,Eichweg Sid’, 8. Anderung Rechtsgrundlagen

RECHTSGRUNDLAGEN (AUSWAHL)

Grundlagen dieses Bebauungsplans sind:

1.

Baugesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 03. November 2017 (BGBI. |
S. 3634), zuletzt gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 20. Dezember 2023 (BGBI.
2023 | Nr. 394).

. Verordnung Uber die bauliche Nutzung der Grundsticke (Baunutzungsverordnung - BauN-

VO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 21. November 2017 (BGBI. | S. 3786), zu-
letzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 03. Juli 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 176).

. Verordnung Uber die Ausarbeitung der Bauleitpléne und die Darstellung des Planinhalts

(Planzeichenverordnung 1990 - PlanZV 90) vom 18. Dezember 1990 (BGBI. | 1991 S. 58),
zuletzt gecéindert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 14. Juni 2021 (BGBI. I S. 1802).

. Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) in

der Fassung der Bekanntmachung vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt gedndert
durch Artikel 3 des Gesetzes vom 08. Dezember 2022 (BGBI. | S. 2240).

. Landesbauordnung Rheinland-Pfalz (LBauO) in der Fassung vom 24. November 1998

(GVBI. S. 365), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 07. Dezember 2022 (GVBI. S. 403).

. Landesgesetz zur nachhaltigen Entwicklung von Natur und Landschaft (Landesnaturschutzge-

setz - LNatSchG) in der Fassung vom 06. Oktober 2015 (GVBI. 2015, 283), zuletzt gedn-
dert durch Artikel 8 des Gesetzes vom 26. Juni 2020 (GVBI. S. 287).

Denkmalschutzgesetz (DSchG) vom 23. Mérz 1978 (GVBI. S. 159), zuletzt gedndert durch
Artikel 4 des Gesetzes vom 28. September 2021 (GVBI. S. 543).

. Landesnachbarrechtsgesetz (LNRG) vom 15. Juni 1970 (GVBI. S. 198), zuletzt gedndert

durch Gesetz vom 21. Juli 2003 (GVBI. S. 209).

. Landesgesetz zur Installation von Solaranlagen (Landessolargesetz — LSolarG) vom 30. Sep-

tember 2021 (GVBI. 2021, 550), zuletzt geéndert durch Gesetz vom 22.11.2023 (GVBI. S.
367).

10.Gemeindeordnung fir Rheinland-Pfalz (GemO) in der Fassung vom 31. Januar 1994 (GVBI.

S. 153), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 24. Mai 2023 (GVBI. S. 133).

BESTANDTEILE DES BEBAUUNGSPLANS

Der vorliegende Bebauungsplan besteht aus

* der Planzeichnung, MaBstab 1 : 2.000, mit Legende
+« den Rechtsgrundlagen,

+ den separaten Textlichen Festsetzungen

¢ und den Verfahrensvermerken.

Die Begrindung ist beigefigt.
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Gemeinde Bodenheim « Bebauungsplan ,Eichweg Sid’, 8. Anderung Textliche Festsetzungen

GEMEINDE BODENHEIM
BEBAUUNGSPLAN ,EICHWEG SUD’, 8. ANDERUNG

TEXTLICHE FESTSETZUNGEN

Ausfertigung:
Die Bebauungsplansatzung, bestehend aus der separaten Planzeichnung und diesen Textfestsetzungen
wird hiermit ausgefertigt.

Bodenheim, den .................... )

Ortsbirgermeister Dienstsiegel

Formale Einordnung:

Die vorliegende Bebauungsplanéinderung ersetzt innerhalb ihres Geltungsbereichs nach Inkrafttreten alle Festset-
zungen zur Art der baulichen Nutzung des urspringlichen Bebauungsplans bzw. der zugehérigen Anderungen.
Weitere textliche oder zeichnerische Festsetzungen sind von dieser Anderung nicht berihrt und behalten ihre Gol-
tigkeit.

1 PLANUNGSRECHTLICHE FESTSETZUNGEN GEMASS BAUGESETZBUCH

(BAUGB) ......cuvrererereneesesesesesesesesesssesessssssssssssssssssesssssssesessssssssassssssssssssssssssssesssssns 2
1.1 ART DER BAULICHEN NUTZUNG 2
2 KENNZEICHNUNG ......vvevevererererecscsesesessscsssesssssssssssssssssssssssssssssasssasssssssssssssssssases 2
3 NACHRICHTLICHE UBERNAHME ..........cucvevevcrenererenerrsesssssssssssssssssasssssssssssssssssases 3
B VERMERK ....o.eerrncncrereresesesesesssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssasssssssasssssssssssssssasasases 3
5 HINWEISE AUF SONSTIGE GELTENDE VORSCHRIFTEN .......ccovevverereeencncncscsesesesenens 3
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Gemeinde Bodenheim « Bebauungsplan ,Eichweg Sid’, 8. Anderung

Textliche Festsetzungen

1.1

PLANUNGSRECHTLICHE FESTSETZUNGEN GEMASS BAUGE-

SETZBUCH (BAUGB)

ART DER BAULICHEN NUTZUNG
(§ 2 Abs. 1 Nr. 1 BauGB)

GE = Gewerbegebiet geméaB § 8 BauNVO i.V.m. § 1 Abs. 9 BauNvVO

Die allgemeinen und ausnahmsweisen Zulassigkeiten bestimmen sich nach § 8 BauNVO.

Nicht zulé@ssig sind:'

1. Einzelhandelsbetriebe mit folgenden zentrenrelevanten Sortimenten:

- Nahrungs- und Genussmittel

- Orthopadische und medizinische
Waren

- Parfomeriewaren

- Drogeriewaren und Apotheken

- Schuhe, Lederwaren

- Textilien

- Bekleidung und Bekleidungszube-
hér

- Uhren, Schmuck,

- Foto, Optik

- Hausrat, Glas, Porzellan

KENNZEICHNUNG
(§ 9 Abs. 5 Nr. 3 BauGB)

Altablagerung und Altstandort

Unterhaltungselektronik & Zubehor

Informationstechnologie

Telekommunikation
Zeitungen und Zeitschriften
Bicher, Schreib- und Papierwaren

Kunst und Antiquitéten

Schnittblumen und Blumenbinderei-
erzeugnisse

Sportartikel und Sportbekleidung

Handelswaffen, Munition, Jagd-
und Angelgerdte

Musikinstrumente und Musikalien

Im Bodenschutzkataster des Landes Rheinland-Pfalz sind grofie Teile des Plangebietes re-

gistriert:

- Ein Teilbereich des Altstandortes ,Ehem. Betriebsgelénde Fa. Kimmerling, Boden-
heim’, REGNUM 339 02 006 — 5004 / 000 - 01.

- ,Ehem. Betriebstankstelle Fa. Kimmerling, Bodenheim’, REGNUM 339 02 006 —
5004 / 001 - 00.

- Ein Teilbereich der Altablagerung ,Ablagerungsstelle Bodenheim, Am Kimmerling’,
REGNUM 339 02 006 — 0206 / 000- 00.

Hinweis: Die Regelungen zum Ausschluss von Einzelhandelsbetrieben mit innenstadtrelevanten Sortimenten
gemdfB der Bodenheimer Liste wurden im Rahmen der 6. Anderung des Bebauungsplans ,Eichweg-Sid’
festgelegt.

Fassung zur Bekanntmachung * Mérz 2024
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Gemeinde Bodenheim « Bebauungsplan ,Eichweg Sid’, 8. Anderung Textliche Festsetzungen

Der Altstandort, die Betriebstankstelle und die Altablagerung sind innerhalb des Gel-
tungsbereiches in der Planzeichnung gekennzeichnet.”

3 NACHRICHTLICHE UBERNAHME
(§ 9 Abs. 6 BauGB)

Landschaftsschutzgebiet

Der Geltungsbereich liegt vollstéindig im Landschaftsschutzgebiet ,Rheinhessisches Rhein-
gebiet’ (Rechtsverordnung vom 17. Méarz 1977, veréffentlicht im Staatsanzeiger for

Rheinland-Pfalz Nr. 12, S. 227 vom 28. Mérz 1977).

GemdfB § 1 Abs. 2 der Rechtsverordnung Gber das Landschaftsschutzgebiet ,Rheinhessi-
sches Rheingebiet’ sind die Flachen innerhalb des raumlichen Geltungsbereiches eines
Bebauungsplanes im Sinne des § 30 des Bundesbaugesetzes und innerhalb der im Zu-
sammenhang bebauten Ortsteile im Sinne des § 34 des Bundesbaugesetzes nicht
Bestandteil des Landschaftsschutzgebietes.

Die Lage des Plangebiets innerhalb des Landschaftsschutzgebietes ist nachrichtlich in die
Planzeichnung Gbernommen.

4 VERMERK
(§ 9 Abs. 6a BauGB)

Hochwassergefahrdetes Gebiet

Der Geltungsbereich liegt vollstandig in einem hochwassergefdhrdeten Gebiet des Rheins
und kann bei Extrem-Hochwasserereignissen, d.h. im Falle eines Uberstréomens oder Ver-
sagens von Hochwasserschutzanlagen, Gberflutet werden.

Diese Hochwassergeféhrdung ist in der Planzeichnung vermerkt.

5 HINWEISE AUF SONSTIGE GELTENDE VORSCHRIFTEN

1. Artenschutz

Zum Artenschutz wird auf die unmittelbar geltenden Bestimmungen des Bundesnatur-
schutzgesetzes (BNatSchG) verwiesen. Das sind insbesondere im Abschnitt 2
Allgemeiner Artenschutz’ § 39 ,Allgemeiner Schutz wild lebender Tiere und Pflan-
zen,..." sowie im Abschnitt 3 ,Besonderer Artenschutz’ § 44 Vorschriften fir
besonders geschitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten’.

U.a. ist nach § 39 Abs. 5 BNatSchG die Rodung eines gehdlzbewachsenen Baufel-
des ausschlieBlich in der nach dem BNatSchG dafir vorgesehenen Zeit von Anfang
Oktober bis Ende Februar des Folgejahres durchzufihren.

Hinweis: siehe hierzu auch die detaillierten Ausfihrungen in Kapitel 6 der Begriindung unter ,Untergrund /
Altlasten’.
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Gemeinde Bodenheim « Bebauungsplan ,Eichweg Sid’, 8. Anderung Textliche Festsetzungen

2. Denkmalschutz

Erd- und Bauarbeiten, bei denen zu vermuten ist, dass Kulturdenkméler entdeckt
werden, sind der Denkmalfachbehérde rechizeitig anzuzeigen (§ 21 Abs. 2 des
Denkmalschutzgesetzes, DSchG). Der Beginn der Erdarbeiten ist vier Wochen im Vo-
raus schriftlich oder per E-Mail anzuzeigen (GDKE Landesarchéologie Mainz, Grof3e
Langgasse 29, 55116 Mainz; E-Mail landesarchaeologie-mainz@gdke.rlp.de).

Zutage kommende Funde (z.B. Mauern, Erdverférbungen, Ziegel, Scherben, Miinzen
usw.) mUssen unverziglich gemeldet werden (§ 17 DSchG).

Auf die Regelungen des Dritten Abschnitts des Denkmalschutzgesetzes §§ 16 bis 22
wird hingewiesen.

Eine Zustimmung der Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheinland-Pfalz, Direktion
Landesarchéologie ist an folgende Auflagen gebunden:

1. Die ausfGhrenden Baufirmen sind eindringlich auf die Bestimmungen des Denk-
malschutzgesetzes (DSchG) vom 23.3.1978 (GVBI., 1978, S. 159 ff), zuletzt
gedandert durch Artikel 4 des Gesetzes vom 28.09.2021 (GVBI. S. 543) hinzuwei-
sen. Danach ist jeder zutage kommende, archéologische Fund unverziglich zu
melden, die Fundstelle soweit als mdglich unverdndert zu lassen und die Gegen-
stéinde sorgféltig gegen Verlust zu sichern.

2. Absatz 1 entbindet Bautréger/Bauherrn bzw. entsprechende Abteilungen der Ver-
waltung jedoch nicht von der Meldepflicht und Haftung gegentber der GDKE.

3. Sollten wirklich archéologische Objekte angetroffen werden, so ist der Direktion
Landesarchéologie ein angemessener Zeitraum einzurdumen, damit wir unsere
Rettungsgrabungen, in Absprache mit den ausfihrenden Firmen, planméfBig den
Anforderungen der heutigen archéologischen Forschung entsprechend durchfih-
ren kénnen. Im Einzelfall ist mit Bauverzégerungen zu rechnen. Je nach Umfang
der evil. notwendigen Grabungen sind von Seiten der Bauherren/Bautréger fi-
nanzielle Beitrége fir die Mafinahmen erforderlich.

3. Schutz von Mutterboden

GemaB § 202 BauGB ist Mutterboden in nutzbarem Zustand zu erhalten und vor
Vernichtung und Vergeudung zu schitzen. Néhere Austihrungen zum Vorgehen ent-
halt die DIN 18 915 beziglich des Bodenabtrags und der Oberbodenlagerung.
Insbesondere ist der Oberboden zu Beginn aller Erdarbeiten geeignet abzuschieben
und einer sinnvollen Folgenutzung, z.B. durch Verteilung auf Ackerfléchen, zuzufih-
ren. Fir die Verwertung Uberschissiger Bodenmassen im Bereich landwirtschaftlicher
Flachen ist eine Genehmigung bei der Unteren Naturschutzbehérde einzuholen, die
auch den landwirtschaftlichen Nutzen nachweist. Die Anforderungen der Verordnung
zur EinfUhrung einer Ersatzbaustoffverordnung, zur Neufassung der Bundes-
Bodenschutz- und Altlastenverordnung und zur Anderung der Deponieverordnung
und der Gewerbeabfallverordnung sind zu beachten.

4. Zufahrten und Brandschutz

Im Sinne der vorbeugenden Gefahrenabwehr wird auf die §§ 7 und 15 der LBauO
Rheinland-Pfalz verwiesen.

Fassung zur Bekanntmachung * Mérz 2024 Seite 4 von 6



Gemeinde Bodenheim « Bebauungsplan ,Eichweg Sid’, 8. Anderung Textliche Festsetzungen

10.

Pflanzabsténde und Einfriedungen

Fur die Bepflanzung ist der elfte Abschnitt des Nachbarrechtsgesetzes fir Rheinland-
Pfalz 'Grenzabsténde fur Pflanzen' zu beachten.

Der neunte Abschnitt des Nachbarrechtsgesetzes fir Rheinland-Pfalz ‘Einfriedungen’
ist zu beachten.

Schédliche Bodenverénderungen oder Altlasten

Nach § 5 Abs. 1 Landesbodenschutzgesetz (LBodSchG) vom 25. Juli 2005 (Gesetz
und Verordnungsblatt Rheinland-Pfalz (GVBI. S. 302) sind der Grundstickseigenti-
mer und der Inhaber der tatsdchlichen Gewalt Gber das Grundstick (Mieter, Péachter)
verpflichtet, ihnen bekannte Anhaltspunkte fir das Vorliegen einer schédlichen Bo-
denverdnderung oder Altlast unverziglich der zusténdigen Behoérde (Struktur- und
Genehmigungsdirektion Sid, Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft und
Bodenschutz, Mainz) mitzuteilen.

Installation von Solaranlagen

Ab dem 0O1. Januar 2023 sind Bauherrinnen und Bauherren von gewerblich genutz-
ten Neubauten und gewerblich genutzten neuen Parkplétzen verpflichtet, unter
bestimmten Bedingungen auf den Gebéduden bzw. Parkplatzen Photovoltaikanlagen
zu installieren (§ 2 Abs. T des Landessolargesetzes — LSolarG).

Herstellen von durchwurzelbaren Bodenschichten

Das Herstellen von durchwurzelbaren Bodenschichten richtet sich nach den Vorga-
ben der § 6 ff BBodSchV n. F. Fir Auffillungen zur Errichtung von technischen
Bauwerken ist die neu eingefihrte Ersatzbaustoffverordnung (Bestandteil der soge-
nannten Mantel-Verordnung zur Einfihrung jener sowie zur Neufassung der Bundes-
Bodenschutz- und Altlasten-Verordnung und zur Anderung der Deponie-Verordnung
und der Gewerbeabfall-Verordnung) zu beachten.

Baugrunduntersuchungen und Umgang mit Bodenmassen

GemdfBl § 15 Abs. 1 Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) unterliegen altlastver-
déchtige Flachen der Uberwachung durch die zustédndige Behérde, in diesem Fall
der Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid (SGD Sud) als zustandige Obere Bo-
denschutzbehérde. Generell bedirfen bei als altlastverdéchtig eingestuften Flachen
deshalb Nutzungsénderungen, insbesondere Eingriffe in den Untergrund oder die
Uberbauung, grundsétzlich der Zustimmung durch die SGD Sid.

Bei Eingriffen in den Baugrund und Bodenarbeiten sind insbesondere die Anforde-
rungen der Vorschriften DIN 1054, DIN 4020, DIN 4124, DIN 18915, DIN EN
1997-1 und -2 sowie DIN 19731 zu beachten.

Generell wird bei Eingriffen in den Baugrund empfohlen, bei Neubauvorhaben oder
grofleren An- und Umbauten (insbesondere mit Lastdnderungen) objektbezogene
Baugrunduntersuchungen durchzufihren.

Abstande zu Leitungen

Fur die Verlegung unterirdischer Elektrizitétsleitungen sind die laut DIN 1998 vorge-
sehenen Trassenrdume freizuhalten.
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Gemeinde Bodenheim « Bebauungsplan ,Eichweg Sid’, 8. Anderung Textliche Festsetzungen

11.

12.

13.

Die Absténde zwischen Baumpflanzungen und Versorgungsleitungen sind geméf
'Merkblatt Gber Baumstandorte und unterirdische Ver- und Entsorgungsanlagen’,
Ausgabe 2013 der Forschungsgesellschaft fir Straflen- und Verkehrswesen bzw. der
DVGW Richtlinie GW 125 zu bericksichtigen. Ebenso sind die Merkblatter DWA-M
162 und FGSV Nr. 939 zum Thema ,B&ume, unterirdische Leitungen und Kandle”
zu beachten.

Vegetationsschutz bei Bauarbeiten

Fur die Abwicklung der Bauarbeiten gilt die DIN 18 920 'Schutz von Bd&umen,
Pflanzbesténden und Vegetationsfléchen bei BaumaBBnahmen'.

Loschwasser

Die Technischen Mitteilung Merkblatt W 331 vom November 2006 (Auswahl, Einbau
und Betrieb von Hydranten) des DVGW-Regelwerks, der Technischen Regel Arbeits-
blatt W 440-1(A) vom Februar 2015 (Wasserleitungsanlagen -TRWV-  Teil 1:
Planung) des DVGW-Regelwerks sowie der Technischen Regel Arbeitsblatt W 405
vom Februar 2008 (Bereitstellung von Léschwasser durch die éffentliche Trinkwasser-
versorgung) des DVGW-Regelwerks sind zu bericksichtigen.

Hochwasserangepasstes Bauen

In Uberschwemmungsgeféhrdeten Gebieten am Rhein sollen entsprechend dem
,Hochwasseraktionsplan Rhein” der IKSR die Schadensrisiken gemindert werden.
Aufgrund des enormen Schadenspotenzials bei extremen Hochwasserereignissen so-
wie der Gefahr fir Leib und Leben, auch hinter den Hochwasserschutzanlagen, ist
auf eine Minderung der Schadensrisiken, durch angepasste Bauweise und Nutzung
hinzuwirken.

Vorsorglich wird fir das Gebiet des Bebauungsplans insbesondere eine hochwasser-

angepasste Bauweise empfohlen, vgl. hierzu z. B. https://hochwassermanagement.
rlp-umwelt.de/ servlet/is/177064/.

erarbeitet durch

-

IMMISSIONSSCHUTZ « STADTEBAU « UMWELTPLANUNG

Kaiserslautern, im Mérz 2024 2018 03 TF FzB/ba
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Gemeinde Bodenheim ¢ Bebauungsplan ,Eichweg Sid’, 8. Anderung Begrindung

GEMEINDE BODENHEIM

BEBAUUNGSPLAN ,EICHWEG SUD’, 8. ANDERUNG
BEGRUNDUNG

1 AUFSTELLUNGSBESCHLUSS UND RAUMLICHER GELTUNGSBEREICH.................... 1
2 ANLASS UND ZIELRICHTUNG.....cccctuutttuncrnnirenccrencsenccsensseescsasssssssssssssssssassssssssssssns 1
3 DARSTELLUNGEN DES FLACHENNUTZUNGSPLANS .........cccceereerueereecneeseesneesancnenns 2
4 BESCHREIBUNG DES PLANGEBIETES .......ccccoeuiiuuiiennireniirnnceencseencsenccreccsancssescssneens 3
5 INHALTE UND ERLAUTERUNG DER ANDERUNG...........ccccreerueereerueereesaeeseesneeassnenns 4
6 NATUR UND UMWELT ......ccciuuiiniienitnitenctaicenctacsancsescsscssssssssssssssssssssssassssssssssssssnces 5
7 KENNZEICHNUNGEN, NACHRICHTLICHE UBERNAHMEN UND VERMERKE ........ 15
8 VERFAHREN UND BETEILIGUNG .......cccccetuuirencrnncieninrencsenccreccsanssescsssssssssansssanes 15
9 HINWEISE ZUR REALISIERUNG.......cccotuurruuirrniirnnieninrencseecreecsansssescssssssssssansssenes 17

1 AUFSTELLUNGSBESCHLUSS UND RAUMLICHER
GELTUNGSBEREICH

Der Gemeinderat der Gemeinde Bodenheim hat in seiner Sitzung am 08. Dezember 2020 die
Aufstellung der 8. Anderung zum Bebauungsplan ,Eichweg Sid’ gemdfl § 2 Abs. 1 BauGB be-
schlossen.

Der rédumliche Geltungsbereich umfasst in der Flur 17 die Parzellen 154/1 und 201/3 (jeweils
vollstandig) sowie 153/1 und 155/1 (jeweils teilweise). Er hat eine Gréfle von ca. 3,83 ha. Die
genaue Abgrenzung ergibt sich aus der zugehérigen Planzeichnung im Maf3stab 1:2.000.

2 ANLASS UND ZIELRICHTUNG

Mit der Bebauungsplanung ,Eichweg-Sid’ aus den 70er Jahren wollte die Gemeinde Boden-
heim die gewerbliche und industrielle Entwicklung in diesem Bereich ermoglichen und ordnen.
Inzwischen wurden sieben Anderungen durchgefihrt.

Der Gberwiegende Teil des Ursprungsplanes setzt ein Gewerbegebiet gemafl § 8 BauNVO fest.
Um die Ansiedlung der Fa. Kuemmerling zu erméglichen, wurde auf der hier maBgeblichen
Teilflache ein Industriegebiet geméB § 9 BauNVO ausgewiesen.

Mittlerweile wurde die Nutzung des Kuemmerling-Geléndes aufgegeben und die Halle wird zwi-
schengenutzt. Die Gemeinde sieht die kinftige Entwicklung in diesem Areal in der gewerblichen
Entwicklung und nicht mehr in der Industrieansiedlung. Hierbei soll auch auf die héherwertigen
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Gemeinde Bodenheim ¢ Bebauungsplan ,Eichweg Sid’, 8. Anderung Begrindung

Nutzungen im Umfeld Bezug genommen werden (z.B. das Gesundheitszentrum VITANUM, IC-
Haus mit EDV-bezogenen Dienstleistungen).

Die Gemeinde Bodenheim méchte nun den ehemaligen industriellen Bereich des Ursprungspla-
nes, das Kuemmerling-Gelénde mit Halle, stédtebaulich weiterentwickeln. Das hohe Emissions-
niveau eines Industriegebietes wird nicht mehr fir erforderlich gehalten und als potenziell sts-
rend gesehen.

Im Geltungsbereich der vorliegenden Anderung fihren die vorgenannten Aspekte dazu, die bis-
herige Art der baulichen Nutzung als Industriegebiet aufzugeben und ein Gewerbegebiet festzu-
setzten. Weitere textliche oder zeichnerische Festsetzungen sind von dieser Anderung nicht be-
rihrt.

Die vorliegende Bebauungsplanénderung ersetzt innerhalb ihres Geltungsbereichs nach Inkraft-
treten vollstédndig alle Festsetzungen zur Art der baulichen Nutzung des urspringlichen Bebau-
ungsplans und seiner sieben Anderungen.

Die nérdliche Grenze des Geltungsbereiches entlang des Eichweges orientiert sich am Gel-
tungsbereich des in Aufstellung befindlichen Bebauungsplans ,Eichweg Nord, Bereich Kuemmer-
linghalle’, 4. Anderung, der hier unmittelbar angrenzt.

Wegen der gegebenen Voraussetzungen wird die Bebauungsplanénderung im beschleunigten
Vertahren nach § 13a Baugesetzbuch (BauGB) durchgefihrt.

3 DARSTELLUNGEN DES FLACHENNUTZUNGSPLANS

Im rechtswirksamen Flachennutzungsplans 2035 mit integriertem Landschaftsplan der Ver-
bandsgemeinde Bodenheim ist das Plangebiet als gewerbliche Baufléche dargestellt. Im Siden
des Geltungsbereiches ist ein Bereich ,mit umweltgeféhrdeten Stoffen belastete Bédden’ gekenn-
zeichnet.

In Ost-West-Richtung verlauft eine Richtfunktrasse Uber das Gebiet. Der gesamte Bereich liegt
innerhalb eines ,Hochwassergefiéhrdeten Gebietes’.

Die vorliegenden Bebauungsplandnderung setzt ein GE — ,Gewerbegebiet’ fest. Somit stimmt
der Bebauungsplan mit den Darstellungen des Fléchennutzungsplans 2035 der Verbandsge-
meinde Bodenheim Uberein. Die verbindliche Bebauungsplanung wird gemafl § 8 Abs. 2
BauGB aus dem Flachennutzungsplan entwickelt sein.

Fassung zur Bekanntmachung * Mérz 2024 Seite 2 von 20



Gemeinde Bodenheim ¢ Bebauungsplan ,Eichweg Sid’, 8. Anderung Begrindung

Ausschnitt aus dem rechtswirksamen Flé-
chennutzungsplan 2035 der Verbandsge-
meinde Bodenheimmit Kennzeichnung des
Geltungsbereichs

Quelle: Verbandsgemeinde Bodenheim

4 BESCHREIBUNG DES PLANGEBIETES

Lage im Orisgefige und ErschlieBung
Das Plangebiet liegt im Osten der Gemein-

de Bodenheim, eingebettet zwischen

bestehenden Gewerbebetrieben im Norden,

Westen und Siuden. Im Osten geht das -

Gebiet in die freie Landschaft mit af'"

landwirtschaftlich genutzten Fléchen Gber.

Die Verkehrsanbindung des Gebietes erfolgt
von Westen Uber die Strafle ,Am Kuemmer-
ling’, teilweise auch von Norden Uber den
Eichweg.

Die Anbindung des Plangebietes ist auch in
Bezug auf den Uberdrilichen Verkehr als
gUnstig zu bewerten. Durch die Landesstra-
e L 413 als Zubringer zur Bundesstraf3e
B 9 ist eine gute Anbindung an das regiona-
le und Gberregionale Verkehrsnetz gegeben.

Lage des Plangebietes im Ortszusammenhang
Quelle: https://geodaten.naturschutz.rlp.de/kartendienste
naturschutz/index.php (Stand: November 2020)
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Derzeitige Nutzung

Das Plangebiet umfasst das ehemalige
Kuemmerling-Geldnde und ist Gberwiegend
bebaut. Den Hauptanteil macht die frihere
Kuemmerling-Halle aus. Daneben sind auf
der Flache Parkplatze, weitere befestigte
Flachen und Zufahrtsflachen sowie ein
Wohngebdude mit zugehdrigen Gehélzbe-
standen zu finden. Im GuBersten Studosten §
ist das Areal noch unbebaut, dort befindet

sich Bracheland.

Ein Uberblick der derzeitigen Nutzungen im
Geltungsbereich sowie in der Nachbar-
schaft ergibt sich aus nebenstehenden Luft-
aufnahme.

Luftaufnahme mit Abgrenzung des Geltungsbe-
reichs

Quelle: Landesamt fir Vermessung und Geoba-
sisinformation Rheinland-Pfalz  (2020) Luftbild,
ohne Mafistab, Koblenz

5 INHALTE UND ERLAUTERUNG DER ANDERUNG

Die Gemeinde Bodenheim méchte den ehemaligen industriellen Bereich des Ursprungsplanes,
das Kuemmerling-Gelande mit Halle, stédtebaulich weiterentwickeln.

Die Nutzung des Kuemmerling-Geldndes wurde aufgegeben und die Halle wird mittlerweile
zwischengenutzt. Die Gemeinde sieht die kinftige Perspektive in diesem Areal in der gewerbli-
chen Entwicklung und nicht mehr in der Industrieansiedlung. Hierbei soll auch auf die héherwer-
tigen Nutzungen im Umfeld Bezug genommen werden (z.B. das Gesundheitszentrum VITANUM).

Die Anderungen, die zur Abweichung vom bestehenden Planungsrecht fishren, betreffen alleine
die textlichen und zeichnerischen Festsetzungen zur Art der baulichen Nutzung im Plangebiet.
Innerhalb des Geltungsbereiches wird die bisherige Art der baulichen Nutzung als Industriege-
biet gemaB § 9 BauNVO aufgegeben und ein Gewerbegebiet geméfBl § 8 BauNVO festgesetzt.
Weitere textliche oder zeichnerische Festsetzungen sind von dieser Anderung nicht berihrt.

Fir das Gewerbegebiet gelten die allgemeinen und ausnahmsweisen Zuldssigkeiten des § 8
BauNVO. Vor dem Hintergrund der Stérkung der zentralen Versorgungsbereiche, insbesondere
des Ortskerns, werden analog zu einer friheren Entscheidung der Ortsgemeinde zu anderen
Gewerbegebieten, Einzelhandelsbetriebe mit zentrenrelevanten Sortimenten ausgeschlossen. Die
Regelungen zum Ausschluss von Einzelhandelsbetrieben mit innenstadirelevanten Sortimenten
gemdB der ,Bodenheimer Liste’ wurden im Zuge der 6. Anderung des Bebauungsplans ,Eich-
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weg-Sud’ festgelegt. Die ,Bodenheimer Liste’ wurde im Rahmen einer Einzelhandelsstrukturana-
lyse und eines Zentrenkonzeptes und eines Regionalen Einzelhandelskonzeptes fir die Ver-
bandsgemeinden Nieder-Olm, Nierstein-Oppenheim und Bodenheim durch die ,Markt und
Standort Beratungsgesellschaft mbH’ erarbeitet.!

6 NATUR UND UMWELT

Eingriff/ Grinordnung

Die grunordnerischen Festsetzungen des rechtskraftigen Bebauungsplanes bleiben durch die
vorliegende Anderung unbershrt.

Grundsatzlich gelten gemaB § 13a Abs. 2 Nr. 4 BauGB bei der Aufstellung eines Bebauungs-
planes der Innenentwicklung im beschleunigten Verfahren Eingriffe, die durch den Bebauungs-
plan zu erwarten sind, als im Sinne des § Ta Abs. 3 Satz 5 BauGB vor der planerischen Ent-
scheidung erfolgt oder zuléssig.

Das gesamte Plangebiet liegt im Geltungsbereich eines rechtskraftigen Bebauungsplans und ist
bisher als Industriegebiet ausgewiesen. Gegeniber dem Ursprungsplan und seiner rechtskrafti-
gen Anderungen wird nur die Art der baulichen Nutzung von Industriegebiet in Gewerbegebiet
gedndert. Die Festsetzungen der Bebauungsplandnderung erméglichen keinen Eingriff in Natur
und Landschaft, der Gber das zuléssige Maf} hinausgeht und dadurch kompensiert werden muss-
te. Durch die vorliegende Anderung wird keine Versiegelung zuldssig, die nicht auf der Grund-
lage des Ursprungsplans bzw. der rechtskréftigen Anderungspléne méglich gewesen wire. An
der bereits festgesetzten Grundfléchenzahl von 0,8 wird festgehalten. Potenziell sind die in ei-
nem Gewerbegebiet zulassigen Eingriffe bzw. Vorhaben weniger belastend fir die Umwelt.

Da der Eingriff in Natur und Landschaft bereits friher auf der Basis des bestehenden Baurechts
zuléssig war, kann hier in Anwendung des § 1a Abs. 3 BauGB auf einen Griinordnungsplan
verzichtet werden.

Untergrund / Altlasten

* Historische Erkundung

Von Seiten der zusténdigen Behérde, der Struktur- und Genehmigungsdirektion Std, Regional-
stelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft, Bodenschutz, Mainz, wurde im Zusammenhang mit der
geplanten Nutzungsdnderung hin zu einem Gewerbegebiet die Erstellung einer historischen Er-
kundung gefordert. Damit soll die historische Nutzung der Untersuchungsfléche méglichst voll-
stéindig erforscht und die davon ausgehenden potenziellen Umweltgeféhrdungen, auch vor dem
Hintergrund der Nutzungsénderung, umfassend betrachtet werden.

Fur das Grundstick Am Kuemmerling 2 (Flursticke 153/1, 155/1, 156/1, 201/2 und 201/3)
wurde eine historische Erkundung? durchgefihrt. Um 1970 wurde es auf das heutige Niveau

Vgl. Markt und Standort Beratungsgesellschaft mbH: Einzelhandelsstrukturanalyse und Zentrenkonzept for
die Verbandsgemeinde Bodenheim sowie Regionales Konzept der Verbandsgemeinden Nieder-Olm, Nier-
stein-Oppenheim und Bodenheim; Erlangen, Mai 2010

UDL Dr. Grimm Umweltdienstleistungen: Historische Erkundung des Grundstiicks Bodenheim, Am Kuem-
merling 2, Gemarkung Bodenheim, Flur 17, Flurst. 153/1, 155/1, 156/1 und Flur 18, Flurst. 201/2,
201/3 (ehem. Betriebsgelande Fa. Kimmerling, REGNUM 339 02 006-5004/000-00; ehem. Betriebs-
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aufgefGllt. Seit dieser Zeit wurde es gewerblich-industriell genutzt. Zwischen 1970 und 1975
wurde auf den Auffillungen in zwei Schritten ein grofier Geb&udekomplex errichtet. Seit 1972
bis 2019 wurde dieser erst durch die Fa. Kuemmerling und danach durch verschiedene andere
Betreiber zur Herstellung von alkoholischen, zeitweise auch von nicht alkoholischen Getrénken
genutzt. Neben Produktions- und Abfilleinrichtungen sowie Lager fir hochprozentigen Trinkal-
kohol (Ethanol) gab es innerhalb des Gebdudekomplexes einen Kihlraum, eine Kunststoffsprit-
zerei, eine Kapselstanzerei (spéter Instandhaltungswerkstatt) und eine Kfz-Werkstatt. Eine Eigen-
verbrauchstankstelle fir Diesel und Benzin, ein oberirdischer Dieseltank zur Versorgung eines
Maschinenraumes und ein Waschplatz wurden auflerhalb des Gebdudes betrieben.3

1 ehem.
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]
{

ehem. Lager
r‘—i

\ [
JAIKohoI
T

ehem. Produktion

|

ehem. Lager Verladehalle

Am Kuemmerling
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\ \ \
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| I Baustofflager
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Umweltdienstieistungen
Eduard-Frank-Straie 12
Tel:06131/5882373  Fax: 06131/5882374

Dr. Grimm

55122 Mainz

1 || Proiext: Bodenheim am Rhein
\ |Am Kuemmerling 2
\

Darstellung.
Verdachtsflachen

|\ [Marstab:
A\ 1:500

Bearbeiter
Dr. Grimm

h \ |DPateiname:
\ |306B1-Anlages

Datum:
12.12.2022

Ubersichtslageplan mit Lage von Verdachtsfléchen (unmaBstéblich),
Quelle: UDL Dr. Grimm Umweltdienstleistungen: Historische Erkundung ..., Anlage 5

Belastbare umwelttechnische Untersuchungen liegen mit Ausnahme des Bereiches des ehemali-
gen Waschplatzes nicht vor. Diese Untersuchungen am Waschplatz fanden jedoch nicht nach
Abschluss der Nutzung statt.#

Im Bodenschutzkataster des Landes Rheinland-Pfalz sind grofie Teile des Plangebietes registriert:

- ein Teilbereich des Altstandorts ,Ehem. Betriebsgelénde Fa. Kimmerling, Bodenheim”,

REGNUM 339 02 006-5004 / 000-01

tankstelle Fa. Kimmerling, REGNUM 339 02 006-5004/001-00; Ablagerungsst. Bodenheim, Am Kim-
merling REGNUM 339 02 006-0206/000-00), Mainz, 19.12.2022

3
4

vgl. UDL Dr. Grimm Umweltdienstleistungen: Historische Erkundung ..., S. 4
vgl. UDL Dr. Grimm Umweltdienstleistungen: Historische Erkundung ..., S. 4
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»Ehem. Betriebsgelénde Fa. Kimmerling,
Bodenheim”, REGNUM 339 02 006 —
5004 / 000 — 01 (unmaBstablich),

Quelle: Struktur- und Genehmigungsdirek-
tion Std, Regionalstelle Wasserwirtschaft,
Abfallwirtschaft, Bodenschutz

,Ehem. Betriebstankstelle Fa. Kimmerling, Bodenheim”, REGNUM 339 02 006-5004 / 001-

»Ehem. Betriebstankstelle Fa. Kimmerling,
Bodenheim”, REGNUM 339 02 006 —
5004 /001 - 00 (unmaBstablich),

Quelle: Struktur- und Genehmigungsdirek-
tion Sud, Regionalstelle Wasserwirtschaft,
Abfallwirtschaft, Bodenschutz

Fassung zur Bekanntmachung * Méarz 2024

Seite 7 von 20



Gemeinde Bodenheim ¢ Bebauungsplan ,Eichweg Sid’, 8. Anderung Begrindung

- ein Teilbereich der Altablagerung ,Ablagerungsstelle Bodenheim, Am Kimmerling”,

REGNUM 339 02 006-0206 / 000-00

;‘\/”k )\ /
’é" 4‘- \USAGN N <eh
5 S, X
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.. 74 A s s st merling”, REGNUM 339 02 006 —

Rhcinlandpfalz 0206 / 000 - 00 (unmaBstéblich),
Quelle: Struktur- und Genehmigungsdirek-

LANDESAMT FUR UMWHT

tion Stid, Regionalstelle Wasserwirtschaft,
Abfallwirtschaft, Bodenschutz

Fachmodul Bodenschutzkataster

MaBstab: 1:3.000
Stand: 24.1.2022

Die historische Erkundung kommt zu dem Ergebnis, dass aufgrund der vorliegenden Daten bei
einer Nutzungsénderung des Plangebietes von einer Industriefldche zu einer Gewerbeflache eine
potenzielle negative Beeintréchtigung des Wirkungspfades Boden-Mensch weitgehend ausge-
schlossen werden kann. Eine Geféhrdung des Wirkungspfades Boden-Grundwasser kann unab-
hangig von der geplanten Nutzungsénderung nicht ausgeschlossen werden.5

Aus Sicht des Fachgutachters besteht daher weiterer Handlungsbedart. Das Gutachten empfiehlt
eine orientierende Boden- und Bodenlufterkundung im Bereich der Verdachtsflachen und eine
Verdichtung der Untersuchungsstellen innerhalb der Auffillungen durchzufihren. Hierbei sollte
eine erst ab 2013 bis 2016 eingebaute Auffillung im Siden des Plangebietes bericksichtigt
werden.6

* Geotechnische Untersuchung

Auf Grundlage der Ergebnisse der historischen Erkundung wurden weiterfihrende Untersuchun-
gen durchgefihrt.”

5 vgl. UDL Dr. Grimm Umweltdienstleistungen: Historische Erkundung ..., S. 4
6 vgl. UDL Dr. Grimm Umweltdienstleistungen: Historische Erkundung ..., S. 4

7 GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Geotechnischer Untersuchungsbericht, Umwelttechnische Untersu-
chung Eichweg Stud, Am Kimmerling 2, 55294 Bodenheim (ehem. Kimmerling-Areal), Mainz, 22. Februar
2023
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Auf dem Gelénde wurden am 20. Dezember 2022 sowie am 04., 09. und 10. Januar 2023
insgesamt 19 Bohrungen als Rammkernsondierungen durchgefihrt. Die Geléndearbeiten orien-
tierten sich an den Empfehlungen der vorangegangenen historischen Erkundung.

Die Untersuchungsschwerpunkte lagen in den folgende Verdachtsflachen:8

- ehemalige Eigenverbrauchstankstelle
- ehemaliger Diesellagertank

- ehemaliger Kihlraum

- ehemalige Kunststoffspritzerei

- ehemalige Kapselstanzerei

- ehemalige Kfz-Werkstatt

- Waschplatz

- neue Auffillung 2013 - 2016

s 0 Eigenverbrauchstankstelle
* g Diesellagertank

@ Waschplatz
@ reue Aufiiilungen (2013-2016)

ehem.
neues

@ Kfz-Werkstatt
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- RKS 18
4
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forocustiony
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<+ /;\gf., ¥
t ]
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32
* Auftraggeber:
WM - PROJEKTgeselischaft mbH,
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Lager| ager |
= ~ Projekt:
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RKS 9 [Vadadarial ¥ Lageplan mit der Lage der Untersuchungspunkte
& *
¥z P
©GeoBasis-DE / LVermGeoRP<2022>, di-defby-2-0,
¥ % ||pwwivermgeorip.de [Daten bearbetet] | UDL Dr. Grimm,
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MaBstab: 1:25.000 BlattgroRe: DIN A3
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Lageplan mit Lage der Untersuchungspunkte (unmafstéblich),
Quelle: GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Geotechnischer Untersuchungsbericht ..., Anlage 1

8 vgl. GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Geotechnischer Untersuchungsbericht ..., S. 8f
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Die Auswertung der durchgefihrten Analysen erfolgte bei den Bodenproben gemafl BBodSchV
Wirkungspfad Boden-Grundwasser? und ergénzend dem ALEX-Merkblatt 0210.11

An festgelegten Untersuchungspunkten wurde dariber hinaus je nach Verdachtsparameter auch
die Bodenluft beprobt:12

- ehemalige Eigenverbrauchstankstelle
- Waschplatz

- ehemalige Kfz-Werkstatt

- ehemalige Kapselstanzerei

- ehemalige Kunststoffspritzerei

Dies erfolgte in einer Bohrlochtiefe von ca. 2,0 m unter der Gelandeoberkante.’3 Die Auswer-
tung der Bodenluftproben erfolgte gemafl dem ALEX-Merkblatt 02.14

Dariber hinaus wurden die Auffillungen unterhalb der Halle nutzungsunabhéngig untersucht.
Beim Bau der Halle erfolgten auf dem gesamten Gelénde Auffillungen in einer Stérke von 1,2
bis 2,2 m. Die Herkunft der Auffillmassen ist unbekannt.

Aufgrund des hoch anstehenden Grundwassers'S wurde der Wirkungspfad Boden-Grundwasser
als méglicherweise relevant angesehen. Der Wirkungspfad Boden-Mensch wird aufgrund der
fast flachendeckenden Versiegelung als weniger relevant beurteilt.16

Die detaillierten Untersuchungsergebnisse sind dem Fachgutachten ab Seite 10 zu entnehmen.

Gemaf der zusammenfassenden Bewertung der Analyseergebnisse des Gutachtens wurden in
den Bodenluftuntersuchungen keine Uberschreitungen von Grenzwerten festgestellt. Nur in den
Bereichen der ehemaligen Kapselfabrik und der ehemaligen Kunststoffspritzerei (RKS 13 bis 15)
wurden geringe BTEX- und LHKW-Gehalte festgestellt, die jedoch deutlich unterhalb der Grenz-
werte liegen.'” Im Bereich des ehemaligen Kihlraums (RKS 16) wurde unter der Bodenplatte
schwarzer Schlackensand angetroffen, der deutliche Belastungen aufweist (insbesondere PAK
und Arsen). Ein dringender Handlungsbedarf wird aufgrund der Abdichtung nach oben und un-
ten nicht gesehen. Bei einem Rickbau ist dies jedoch zu beachten. Das Material ist dann abfall-
technisch zu deklarieren und fachgerecht zu entsorgen.!8

In den ergénzenden Untersuchungen, die fir eine orientierende Bewertung der Auffillungen
unterhalb der Halle durchgeﬂjhr’r wurden (Bereich Verladehalle, ehem. Produktion, ehem. Tank-
lager), wurden zum Teil Uberschreitungen der Prifwerte bei den Parametern Arsen, MKW und

? Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung, Stand: 19.06.2020

10 Landesamt fir Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz: ALEX-Merkblatt 02 Orientierungswerte fir die abfall- und
wasserwirtschaftliche Beurteilung, Stand: Januar 2019

1 vgl. GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Geotechnischer Untersuchungsbericht ..., S. 10

12 vgl. GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Geotechnischer Untersuchungsbericht ..., S. 10f

13 vgl. GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Geotechnischer Untersuchungsbericht ..., S. 9

14 vgl. GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Geotechnischer Untersuchungsbericht ..., S. 10

15 bei RKS 3 ca. 3,6 m unter Geléndeoberkante

16 ygl. GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Geotechnischer Untersuchungsbericht ..., S. 10

17 vgl. GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Geotechnischer Untersuchungsbericht ..., S. 19

18 ygl. GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Geotechnischer Untersuchungsbericht ..., S. 16, 20
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PAK ermittelt. Damit bestatigen die Ergebnisse die bereits in der historischen Erkundung zusam-
mengefassten Ergebnisse aus den vorangegangenen Untersuchungen.!? ,Eine Eingrenzung der
belasteten Auffillungen ist nicht méglich. Sowohl im zentralen Bereich (RKS 17), als auch im
sUdastlichen Bereich (RKS 9), sowie im nérdlichen Bereich (RKS 19) wurden Grenzwertiber-
schreitungen festgestellt. Es ist davon auszugehen, dass es sich hier nicht um einzelne punktuelle
Schadstoffquellen handelt, sondern dass die schadstoffbelasteten Auffillmaterialien damals la-
genweise in der Flache eingebaut wurden. Daher muss grofiflachig mit belasteten Zwischen-
schichten gerechnet werden.”20

In der nachfolgenden Tabelle werden die Bereiche dargestellt, in denen Uberschreitungen der
Grenzwerte nach BBodSchV (Wirkungspfad Boden-Grundwasser) bez. ALEX 02 in den Auffullun-
gen festgestellt wurden:

Bereich Uberschreitung BBodSchV Uberschreitung ALEX 02
(Boden-Grundwasser) oPW (Eluatwerte)

ehem. Eigenverbrauchstankstelle |keine keine

Diesellagertank keine keine

Waschplatz keine keine

Neue Auffillung 2013 - 2016 keine keine

ehem. KFZ-Werkstatt keine keine

ehem. Kapselstanzerei keine MKW

ehem. Kunststoffspritzerei keine keine

ehem. Kiihlraum Arsen und PAK Arsen und PAK

Verladehalle MKW MKW

ehem. Produktion (ehem. Lager) |Arsen, PAK PAK

ehem. Tanklager PAK PAK

Grenzwertiberschreitungen in den Auffillungen nach BBodSchG und ALEX 02,
Quelle: GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Geotechnischer Untersuchungsbericht ..., Seite 19

Das Gutachten kommt zu folgendem Fazit:

L~Aufgrund der flachendeckenden Versiegelung, und da nach BBodSchV keine Unterscheidung
zwischen Gewerbe- und Industriegebiet vorgenommen wird, konzentrierten sich die hier durchge-
fohrten Untersuchungen nicht auf den Wirkungspfad Boden-Mensch nach BBodSchV. Zudem
zeigten die vorangegangenen Untersuchungen keine Uberschreitungen der Grenzwerte fir die-
sen Wirkungspfad fir Gewerbe- und Industriegebiete.

Da es sich bei der Bodenheimer Aue um ein hochwassergefdhrdetes Gebiet handelt, der Grund-
wasserspiegel hier sehr hoch ansteht und keine ausreichenden Deckschichten vorhanden sind,
kann eine Gefahrdung des Wirkungspfades Boden-Grundwasser trotz des hohen Versiegelungs-
grades bei stark erhbhtem Grundwasserstand und/oder Hochwasser nicht génzlich ausgeschlos-

19 vgl. GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Geotechnischer Untersuchungsbericht ..., S. 20
20 GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Geotechnischer Untersuchungsbericht ..., S. 20
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sen werden. Bei den hier durchgefihrten Untersuchungen wurden hinsichtlich des Wirkungspfa-
des Boden-Grundwasser jedoch nur innerhalb der Auffillungen unter der Halle relevante Schad-
stoffgehalte erkundet. Aufgrund der Versiegelung durch die Uberbauung und der generellen ge-
ringen Lésungsverfigbarkeit der relevanten Schadstoffe PAK und MKW wird die Geféhrdung des
Wirkungspfades Boden-Grundwasser aus oben genannten Grinden nicht ausgeschlossen, aber
als sehr gering angesehen.

Die héchsten Belastungen wurden unterhalb des ehemaligen Kihlraums erkundet. Aufgrund der
Abdichtung sowohl nach oben, als auch nach unten, wird hier zunéchst kein dringender Hand-
lungsbedarf gesehen.

Im Falle einer spéteren Offnung der Versiegelung (z.B. bei UmbaumaBnahmen etc.) empfehlen
wir erganzende Untersuchungen der Auffillungen auf die Verdachtsparameter Arsen, PAK und
MKW und ein Bodenaustausch der belasteten Bereiche. 21

Im Gutachten wird daraut hingewiesen, dass die Ergebnisse der Untersuchung auf punktférmi-
gen Aufschlissen basieren. Im Umfeld der Bohrungen und Sondierungen kénnen méglicher-
weise Bodenverhdlinisse vorliegen, die bei den durchgefihrten Untersuchungen nicht erkannt
wurden und von den beschriebenen Ergebniswerten abweichen. Sofern sich abweichende Er-
kenntnisse ergeben, ist der Fachgutachter umgehend zu benachrichtigen.?2

+ Stellungnahme der Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid zu der Historischen Erkundung und
der Geotechnischen Untersuchung

Die SGD Sud hat mit Datum vom 28. April 2023 aus bodenschutzrechtlicher Sicht eine Stel-

lungnahme23 zu der historischen Erkundung und der geotechnischen Untersuchung abgegeben.

In der Stellungnahme wird das weitere Vorgehen festgelegt:

Gemaf den vorgelegten Gutachten bestehen grundsatzlich aus bodenschutzrechtlicher Sicht
keine Bedenken, den Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Eichweg Siid, 8. Anderung’ von
einem Industriegebiet in ein Gewerbegebiet umzuwandeln, sofern einige Festlegungen und
Mafinahmen beachtet und eingehalten bzw. getroffen werden.24

,Es ist daher zum einen von der Bauplanungsbehérde ggf. durch die Textliche Festsetzungen
sicherzustellen, dass eine daverhafte Versiegelung des Geléindes bestehen bleibt, um den Wir-
kungspfad Boden — Mensch sowie Wirkungspfad Boden — Grundwasser nicht zu gefdhrden.

Sollte es zu einem Eingriff in die Versiegelung bzw. zu einer Entsiegelung kommen, ist dies vorab
mit der Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid — Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirt-
schaft, Bodenschutz Mainz abzustimmen. Diese Mafigabe muss rechtlich festgelegt werden.

21 GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Geotechnischer Untersuchungsbericht ..., S. 21 f
22 vgl. GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Geotechnischer Untersuchungsbericht ..., S. 22

23 Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid, Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft, Bodenschutz:
Vollzug der Bodenschutzgesetze;
»Historische Erkundung des Grundsticks Bodenheim, Am Kimmerling 2 vom 19.12.2022, erstellt von UDL
Dr. Grimm, Mainz [HE1] sowie ,Geotechnischer Untersuchungsbericht — Umwelttechnische Untersuchung
Eichweg Sid — Am Kimmerling 2, 55294 Bodenheim” vom 22.02.2023, erstellt von GEOTECHNIK
GmbH, Mainz JOU1];
betrifft Altstandort ,Stdl. Teilfliéche, Ehem. Betriebsgeldnde a. Kimmerling, Bodenheim, Am Kimmerling”
(REGNUM 339 02 006 — 5004 / 000 - 01, Mainz, 28.04.2023

vgl. Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid, Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft, Boden-
schutz: Vollzug der Bodenschutzgesetze ..., S. 2

24
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Zum anderen ist seitens der Bauplanungsbehérde zu kléren, wie mit einem festgestellten Hot-
Spot (Verdachtsflache 3 — ehem. Kihlraum — Rammkernsondierung RKS 16) innerhalb des Bau-
planungsverfahrens umgegangen wird. Ggf. ist noch vor Offenlage eine in jedem Fall durchzu-
fohrende Detaillierte Untersuchung zur horizontalen Eingrenzung der schadlichen Bodenverdnde-
rung vornehmen zu lassen. 25

« Detdailuntersuchungen im Bereich der Verdachtsfléiche 3 - ehem. Kihlraum

Um der Forderung der SGD Sid zur Eingrenzung des erkundeten Schadstoff-Hotspots unterhalb
des ehemaligen Kihlraumes nachzukommen, wurde zunéchst ein Konzept fir Detailuntersu-
chungen?¢ erstellt, um die belastete Zwischenbodenschicht rgumlich einzugrenzen. Es wurde
vermutet, dass sich der belastete Zwischenboden mit dem schwarzen Schlackensand nur als Iso-
lierung unterhalb des ehemaligen Kihlraums befindet. Die réumlichen Abmessungen des Kihl-
raums waren zu bestimmen. Das Konzept sah je eine Bohrung an den vier AuBBenwénden des
ehemaligen Kuhlraums vor. Die SGD Sud hat am 12. Mai 2023 dem Untersuchungskonzept
zugestimmt.

Am 25. Mai 2023 erfolgten die Gelandearbeiten. Es wurden insgesamt finf Bohrungen als
Rammkernsondierung (RKS) durchgefihrt.2”

+ +
[ Kiihiraum

Rammkernsondierung

(orientierende Untersuchung)

Rammkernsondierung
(Detailuntersuchung)

+ + + +

RKS 20a
o

Lageplan mit Lage der Bohrungen als Ramm-
kernsondierung (RKS) (unmaBstéblich),
Quelle: GEOTECHNIK Team Mainz GmbH:
Untersuchungsbericht, Detailuntersuchung ...,
Anlage 1

+ + + +
Plangrundiage:@GeoBasis-DE / LVermGeoRP<2022>, dl-de/by-2-0, www.lvermgeo.rip.de [Daten bearbeitet] |
UDL Dr. Grimm, Eduard-Frank-Str. 12, 55122 Mainz

25 Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid, Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft, Bodenschutz:

Vollzug der Bodenschutzgesetze ..., S. 2 1

26 GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Untersuchungskonzept, Detailuntersuchung im Bereich des ehemaligen

Kohlraums, Eichweg Sid Am Kimmerling 2, 55294 Bodenheim (ehem. Kimmerling-Areal) (Flur 17; Flur-
stick: 155/1), Mainz 11. Mai 2023

27 vgl. GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Untersuchungsbericht, Detailuntersuchung im Bereich des ehema-

ligen Kihlraums, Eichweg Sid Am Kimmerling 2, 55294 Bodenheim (ehem. Kimmerling-Areal) (Flur 17;
Flurstick: 155/1), Mainz 16. Juni 2023
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Die erkundeten Auffillungen wurden bis 1,0 m unter GOK beprobt. Es wurde nur Bodenmateri-
al aus dem Sondeninneren fir die Proben entnommen.

Die chemisch-analytischen Untersuchungen wurden auf den Parameter PAK n. EPA eingegrenzt.
~Auch wenn der Arsengehalt ebenfalls leicht erhdht war ist PAK-Gehalt ein ausreichender Indi-
katorparameter um eine horizontale Ausbreitung von Schadstoffen aus der Zwischenschicht mit
dem schwarzen Schlackensand zu belegen bzw. eine Aussage Uber die Wirksamkeit der erkunde-
ten Abdichtungskomponenten zu treffen.”28 Eine Ubersicht der Analysen kann der Anlage 4 des
Untersuchungsberichts entnommen werden.

Die Auswertung der Untersuchungsergebnisse kommt zu folgendem Ergebnis:

,AuBBerhalb des Kihlraums wurde in keiner der Bohrungen schwarzer Schlackensand erkundet.
Dies bestdtigt die Vermutung, dass dieser nur unterhalb des Kihlraums eingebaut wurde. “29

In drei der vier Ergénzungsbohrungen wurde PAK im Eluat festgestellt. Die Proben aus RKS 20aq,
RKS 22 und RKS 23 zeigen Gehalte, die mit den ermittelten Gehalten in den reguléren Auffil-
lungen vergleichbar sind. ,Zum Lésen und Verlagern der PAK's wird Wasser (oder ein anderes
Lssemittel) bendtigt, dies durffe jedoch aufgrund der relativ zentralen Lage unterhalb der versie-
gelten Flache wenn Gberhaupt nur selten, und in geringen Mengen zur Verfigung stehen. Eine
Beeinflussung durch eine méglicherweise unzureichende Wirksamkeit der Abdichtungskompo-
nenten um den schwarzen Schlackensand, und einer daraus folgenden horizontalen Ausbreitung
insbesondere der mobileren PAK's, kann daher zwar nicht vollstandig ausgeschlossen werden,
wird jedoch als unwahrscheinlich angesehen.“30

+ Bodenschutzrechtliche Fragestellungen

Von Seiten der SGD Sid wurde die Sicherstellung der dauerhaften Versiegelung des Kuemmer-
ling-Geléndes durch textliche Festsetzungen im Bebauungsplan gefordert, um den Wirkungspfad
Boden - Mensch sowie den Wirkungspfad Boden - Grundwasser nicht zu geféhrden.

Im Rahmen einer rechtlichen Prifung wurde untersucht, ob es im Zusammenhang mit den bis-
lang festgestellten Bodenverunreinigungen auf dem ehemaligen Kuemmerling-Gelénde erfor-
derlich ist, im vorliegenden Bebauungsplan Festsetzungen zu treffen, um eine fehlerfreie Abwa-
gung gemdf § 1 Abs. 7 BauGB sicherzustellen.

Dariber hinaus wurde die Frage verfolgt, ob im Rahmen des Bebauungsplans flankierende Re-
gelungen zum Bodenschutz, insbesondere zum Erhalt einer dauerhaften Versiegelung in einem
stédtebaulichen Vertrag zulassig bzw. unter Abwagungsaspekten notwendig sind.

Gemdaf den Ergebnissen der rechtlichen Prifung sind fir eine fehlerfreie Abwégung nach § 1
Abs. 7 BauGB keine Festsetzungen im Zusammenhang mit den im vorgesehenen Plangebiet
erkundeten Schadstoffbelastungen im Boden des ehemaligen Kuemmerling-Geléndes erforder-
lich. Die Notwendigkeit fir vertragliche Vereinbarungen zum Erhalt einer dauerhaften Versiege-
lung wird nicht gesehen.

Im Rahmen des Bebauungsplans sind keine weiteren Mafinahmen erforderlich.

28 GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Untersuchungsbericht, Detailuntersuchung ..., S. é
29 GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Untersuchungsbericht, Detailuntersuchung ..., S. 7
30 GEOTECHNIK Team Mainz GmbH: Untersuchungsbericht, Detailuntersuchung ..., S. 8
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7 KENNZEICHNUNGEN, NACHRICHTLICHE UBERNAHMEN UND
VERMERKE

Altablagerung und Altstandort - Kennzeichnung
Grofle Teile des Plangebietes sind im Bodenschutzkataster des Landes Rheinland-Pfalz registriert:

- Ein Teilbereich des Alistandortes ,Ehem. Betriebsgeldnde Fa. Kimmerling, Bodenheim’,

REGNUM 339 02 006 — 5004 / 000 - O1.

- ,Ehem. Betriebstankstelle Fa. Kimmerling, Bodenheim’, REGNUM 339 02 006 — 5004 /
001 - 00.

- Ein Teilbereich der Altablagerung ,Ablagerungsstelle Bodenheim, Am Kiummerling’,

REGNUM 339 02 006 — 0206 / 000- 00.

Der Altstandort, die Betriebstankstelle und die Altablagerung werden gekennzeichnet und in der
Planzeichnung dargestellt.

Landschaftsschutzgebiet - nachrichtliche Ubernahme

Der Geltungsbereich liegt vollsténdig im Landschaftsschutzgebiet ,Rheinhessisches Rheingebiet’
(Rechtsverordnung vom 17. Mérz 1977, verdffentlicht im Staatsanzeiger fir Rheinland-Pfalz
Nr. 12, S. 227 vom 28. Méarz 1977). Geméf3 § 1 Abs. 2 der Rechtsverordnung Gber das Land-
schaftsschutzgebiet ,Rheinhessisches Rheingebiet’ sind die Flachen innerhalb des réaumlichen
Geltungsbereiches eines Bebauungsplanes im Sinne des § 30 des Bundesbaugesetzes und in-
nerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile im Sinne des § 34 des Bundesbaugesetzes
nicht Bestandteil des Landschaftsschutzgebietes.

Die das Plangebiet Gberlagernde Ausdehnung des Landschaftsschutzgebietes wird nachrichtlich
Ubernommen und in der Planzeichnung dargestellt.

Hochwassergeféahrdetes Gebiet - Vermerk

Der Geltungsbereich liegt vollstéindig in einem hochwassergefédhrdeten Gebiet des Rheins und
kann bei Extrem-Hochwasserereignissen, d.h. im Falle eines Uberstrdmens oder Versagens von
Hochwasserschutzanlagen, Gberflutet werden. Dessen das Plangebiet Gberlagernde Ausdehnung
wird vermerkt und in der Planzeichnung entsprechend dargestellt.

8 VERFAHREN UND BETEILIGUNG

Verfahrenswahl und Abwégung

Bei der vorliegenden Planung handelt es sich um einen Bebauungsplan der Innenentwicklung,
der im beschleunigten Verfahren gemafl § 13a BauGB erstellt wird. Insbesondere wird einem
Bedarf an Investitionen zur Erhaltung, Sicherung und Schaffung von Arbeitsplétzen Rechnung
getragen.

Die Voraussetzungen nach § 13a Abs. 1 BauGB, wie die Einhaltung der Obergrenze der Grund-
flache oder die Nichtbeeintrachtigung von Natura 2000-Gebieten, waren gegeben. Ebenso
bestanden keine Anhaltspunkte, dass bei der Planung Pflichten zur Vermeidung oder Begrenzung
der Auswirkungen von schweren Unféllen nach § 50 Satz 1 Bundes-Immissionsschutzgesetz zu
beachten gewesen waren.

Fassung zur Bekanntmachung * Mérz 2024 Seite 15 von 20



Gemeinde Bodenheim ¢ Bebauungsplan ,Eichweg Sid’, 8. Anderung Begrindung

Dariber hinaus darf ein Bebauungsplan nach § 13a BauGB keine Vorhaben begriinden, die
nach Bundes- oder Landesrecht der Pflicht zur Durchfihrung einer Umweltvertréglichkeitsprifung
unterliegen (§ 13a Abs. 1 BauGB).

Der réumliche Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Eichweg Sud’, 8. Anderung umfasst eine
Flache von ca. 38.275 m2. Im gesamten Plangebiet gilt eine Grundfléchenzahl (GRZ) von 0,8.
Die Grundfléche im Plangebiet betragt damit ca. 30.620 m? und liegt zwischen 20.000 m? und

70.000 m?, so dass gemdaf § 13a Abs. 1 Satz 2 BauGB eine Vorprifung des Einzelfalls nach
Anlage 2 zum BauGB erforderlich wurde.

Eine Vorprifung des Einzelfalls nach Anlage 2 zum BauGB wurde durchgefihrt. Ergebnis der
Vorprifung anhand der einschlégigen Kriterien war, dass dass durch das Vorhaben keine erheb-
lichen Umweltauswirkungen zu erwarten sind. Somit besteht keine Pflicht zur Durchfihrung einer
Umweltprifung. Die Aufstellung des Bebauungsplans ,Eichweg Sud‘, 8. Anderung konnte im
beschleunigten Verfahren nach § 13a BauGB durchgefihrt werden.

Im Zuge der vorliegenden Bebauungsplanédnderung wurde daher von den frihzeitigen Beteili-
gungsschritten abgesehen. Durchgefihrt wurde die férmliche Beteiligung der Trager offentlicher
Belange sowie der Offentlichkeit.

Von Seiten der Wasserversorgung Rheinhessen-Pfalz GmbH wurden Bedenken gegen das ge-
plante Vorhaben angemeldet. Geplante Offnungen der Versiegelung und Eingriffe in den Unter-
grund werden GuBerst kritisch gesehen.

Eine ergdnzende Stellungnahme des geotechnischen Fachgutachters konnte aufzeigen, dass
aufgrund des hohen Versiegelungsgrades und der generell geringen Lésungsverfigbarkeit der
relevanten Schadstoffe die Gefdhrdung des Wirkungspfades Boden-Grundwasser nicht ausge-
schlossen, aber als sehr gering angesehen wird. Nach jetziger Planung ist in naher Zukunft keine
Offnung der Versiegelung vorgesehen. Geplant ist eine Weiterfohrung der Nutzung des vorhan-
denen Bestands. Im Falle einer Offnung der Versiegelung sind ergénzende Untersuchungen der
unterlagernden Auffillungen und ggf. ein Bodenaustausch durchzufihren.

Die Mehrzahl der vorgetragenen Anregungen wurde in der Planung bereits umfanglich oder im
Wesentlichen bericksichtigt bzw. konnten durch kleinere Anderungen und Ergénzungen sowie
redaktionelle Anpassungen und rechtliche Klarstellungen in der Begrindung integriert werden.

Aus der Offentlichkeit wurden keine Anregungen vorgetragen.

Generell wird zu den Ergebnissen der Beteiligungsschritte und den Umgang damit auf die um-
fangreichen textlichen Ausarbeitungen verwiesen, die dem Gemeinderat der Gemeinde Boden-
heim zur Durchfihrung der Abwégung vorlagen.

Rechtsfolgen, Verhdltnis zu anderen Bebauungsplédnen

Nach Inkrafttreten der vorliegenden 8. Anderung des Bebauungsplans werden innerhalb des
Geltungsbereiches alle Festsetzungen zur Art der baulichen Nutzung des Ursprungsbebauungs-
plans sowie der zugehérigen rechtskréftigen Anderungen vollstéindig ersetzt. Weitere textliche
oder zeichnerische Festsetzungen sind von dieser Anderung nicht betroffen.
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9 HINWEISE ZUR REALISIERUNG

Hochwasserschutz

Das Plangebiet befindet sich in der durch Hochwasserschutzeinrichtungen gegen Rheinhochwas-
ser geschitzten Rheinniederung. Ausgewiesen ist ein ,hochwassergeféhrdetes Gebiet’. Eine
Uberflutung ist bei Extrem-Hochwasserereignissen méglich, d.h. im Falle eines Uberstrémens
oder Versagens von Hochwasserschutzanlagen.

Die Struktur- und Genehmigungsdirektion Std, Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft,
Bodenschutz in Mainz, weist darauf hin, dass die ungefdhre Uberflutungshéhe im Falle eines
HQExtrem-Hochwassers im Plangebiet bis zu 3 Meter betragen kann.

In Uberschwemmungsgefahrdeten Gebieten am Rhein sollen entsprechend dem ,Hochwasserak-
tionsplan Rhein” der IKSR die Schadensrisiken gemindert werden. Aufgrund des enormen Scha-
denspotenzials bei extremen Hochwasserereignissen sowie der Gefahr fir Leib und Leben, auch
hinter den Hochwasserschutzanlagen, ist auf eine Minderung der Schadensrisiken, durch ange-
passte Bauweise und Nutzung hinzuwirken. Auf die einschlégige Literatur und Internetlinks wird
verwiesen:

* Land unter — Ein Ratgeber fir Hochwassergeféhrdete und solche, die es nicht werden wol-
len (Hrsg. Ministerium for Umwelt, Forsten und Verbraucherschutz, Mainz 2008,
1. Auflage; www.wasser.rlp.de > Hochwasser)

* Hochwasserschutzfibel — Objektschutz und bauliche Vorsorge (Hrsg. Bundesministerium fur
Wohnen, Stadtentwicklung und Bauwesen, 9. Gberarbeitete Auflage, Februar 2022) heute
zu beziehen Uber https://www.fib-bund.de/Inhalt/Themen/Hochwasser/2022-02 Hoch-
wasserschutzfibel 9.Auflage.pdf

Vorsorglich wird fior das Gebiet des Bebauungsplans insbesondere eine hochwasserangepasste Bauweise
empfohlen, vgl. hierzu z. B. https://hochwassermanagement.rlp-umwelt.de/servlet/is/177064/.

Radonprognose

Die Bundeslénder waren laut Strahlenschutzgesetz (StrlSchG) in Verbindung mit der Strahlen-
schutzverordnung (StrlschV) verpflichtet, bis zum 31. Dez. 2020 bei Erfillung bestimmter Krite-
rien Radonvorsorgegebiete festzulegen. Laut Homepage des Landesamtes fir Umwelt, eingese-
hen am 04. Jan. 2021, ist in Rheinland-Pfalz keine Ausweisung von Radonschutzgebieten ge-

mé&B § 121 Strahlenschutzgesetz (StrlSchG) erforderlich.

Damit gilt for Neubauten: ,Wer ein Geb&ude mit Aufenthaltsrédumen oder Arbeitsplédtzen errich-
tet, hat geeignete MaBBnahmen zu treffen, um den Zutritt von Radon aus dem Baugrund zu ver-
hindern oder erheblich zu erschweren (§ 123 Abs. 1 StrISchG). Diese Pflicht gilt als erfillt, wenn
die nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik erforderlichen Mafinahmen zum
Feuchteschutz eingehalten werden. Diese sind insbesondere erfillt, wenn die Vorgaben der
DIN 18195 ,Bauwerksabdichtungen” beachtet wurden. Die DIN 18195 ist eine Planungs- und
Ausfihrungsnorm fir die Abdichtung von Bauwerken und Bauteilen, die fir den Neubau konzi-
piert wurde. Unter anderem werden in dieser Norm Anforderungen fir Durchdringungen, Uber-
génge sowie An- und Abschlisse aufgestellt.”31

3l https://Ifu.rlp.de/de/arbeits-und-immissionsschutz/radoninformationen/, dort ,Welche Regelungen gibt es
fur Neubauten, enthommen am 04. Jan. 2021
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Bauzeitliche Grundwasserhaltung / Hohe Grundwasserstéinde

Die Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid weist darauf hin, dass sofern wéhrend der Bau-
phase hohe Grundwasserstéinde auftreten bzw. durch starke Niederschlége ein Aufstau auf den
grundwasserstauenden Schichten hervorgerufen wird, eine Grundwasserhaltung erforderlich
werden kann. HierfUr ist eine wasserrechtliche Erlaubnis bei der zusténdigen Unteren Wasserbe-
hoérde einzuholen. Es ist nicht auszuschlieBen, dass das anfallende Grundwasser mit CKW belas-
tet ist und deshalb vor Ableitung einer Aufbereitung bedarf.

Grundsétzlich kann es in dem Plangebiet zeitweise zu hohen Grundwasserstanden kommen.
Daher sind geeignete Mafinahmen bei der Errichtung von Gebéuden zu ergreifen. Das heif3t,
falls Kellergeschosse und Tiefgaragen vorgesehen sind, sind diese als sogenannte ,weifle’ Wan-
nen auszubilden oder es ist ganzlich auf sie zu verzichten.

Vorbeugende MaBnahmen und Sicherungen zum Schutz des Grundwassers wéahrend der
Bauausfihrung

Von Seiten des geotechnischen Fachgutachters werden die folgenden vorbeugenden Mafinah-
men und Sicherungen empfohlen:

* Tiefbauarbeiten sollten in Monaten erfolgen, in denen man (abgesehen von auflerordentli-
chen Starkregenereignissen) von einem niedrigen Grundwasserstand ausgehen kann. Dies ist
Ublicherweise wahrend dem Sommer und Herbst der Fall, wobei zu beachten ist, dass auch
im Sommer nach starken Niederschlagsereignissen der Rheinpegel und die Wasserstdnde
stark ansteigen kénnen.

* Bei Offnung von versiegelten Fliachen sind unterlagernde Auffillungen durch unbelastetes
Material zu ersetzen oder durch Detailuntersuchungen die Schadstofffreiheit in den Bereichen
nachzuweisen. Da Wasser nicht nur vertikal nach unten sickert, sollte der Bereich des Boden-
austauschs gréfler sein als die spéter entsiegelte Flache.

* Ein Eingriff ins Grundwasser sollte nach Maglichkeit vermieden werden. Wenn Grundwasser-
haltungsmaBBnahmen unvermeidbar sind, sollten diese mit den Behérden und der WVR abge-
stimmt werden. Wahrend TiefbaumaBnahmen im Grundwasserbereich empfehlen wir ein
Monitoring an den Brunnen 15 und 16 auf die relevanten Schadstoffe. Die Nachsorge wére
so lange zu betreiben, bis sich wieder stabile hydrologische Verhdltnisse eingestellt haben.
Dies kann jedoch auch nicht als Ewigkeitsaufgabe dem Bauherren auferlegt werden. Hier sind
for ein anschliefendes Monitoring, wie es die WVR auch anmerkt, die Organisation und ver-
ursachergerechte Kostentragerschaft zu kléren.

o Zu beachten sind hier auch die entsprechenden Genehmigungen fir die Wasserentnahme
und -einleitung.

o Abgepumptes Wasser ist Uber eine, fir die vorkommenden Schadstoffe geeignete Reini-
gungsanlage (z.B. mehrstufige Absetzbecken mit nachgeschalteter Aktivkohlefilteranlage
einschlieBlich Polizeifilter), aufzubereiten bevor es der Kanalisation zugefihrt wird. Die Ein-
leitparameter und ggf. weitere relevante Schadstoffe sind hier in regelmaBigen Absténden
(abhangig von der Farderleistung) zu Uberwachen.

* Wéhrend der Baumafinahmen sind die Wassersténde arbeitstdglich durch die ausfihrende
Firma zu dokumentieren, um bei steigendem Grundwasser rechtzeitig reagieren zu kénnen.

Konkretere Mafinahmen sollten individuell fir geplante Tiefbauarbeiten im Baugenehmigungs-
verfahren getroffen werden.
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Niederschlagswassernutzung / Brauchwasser

Bei der Nutzung von in Zisternen gesammeltem Niederschlagswasser als Brauchwasser (z.B.
Toilettenspilung) gilt, dass keine Verbindungen zum Trinkwassernetz hergestellt werden dirfen.
Zudem sind samtliche Leitungen im Gebdude mit der Aufschrift/Hinweisschild ,Kein Trinkwasser’
zu kennzeichnen. Bei der Installation sind die Technischen Regeln, hier insbesondere die
DIN 1988 sowie die DIN 1986 und DIN 2001 zu beachten. Aulerdem sollte der Tréger der
Wasserversorgung Gber solche Planungen informiert werden. Des Weiteren wird darauf hinge-
wiesen, dass gemaB TrinkwV eine Anzeigepflicht fir Regenwassernutzungsanlagen in Haushalten
gegeniber dem Gesundheitsamt gegeben ist.

Heizélverbrauchsanlagen

Die Untere Wasserbehérde weist darauf hin, dass die Errichtung einer Heizdlverbraucheranlage
(HVA) im Risikogebiet gem. § 78c Abs. 2 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) verboten ist, es sei
denn, es stehen keine weniger wassergeféhrdenden Energietréger zu wirtschaftlich vertretbaren
Kosten zur Verfigung oder die Heizdlverbraucheranlage kann hochwassersicher errichtet wer-
den.

Niederschlagswasserbeseitigung

Sollte sich zukinftig eine Anderung der baulichen Anlagen, wie Abriss der Halle und Neuauftei-
lung in kleinere Parzellen ergeben, sollte die Versickerung von Niederschlagswasser auf den
Grundsticken geprift werden.

Ver- und Entsorgung - Umsetzung
Die ErschlieBungsplanung soll frihzeitig mit den ErschlieBungstrégern koordiniert werden.

Gemdafl Vorgabe der Leitungstrager sind fur die Verlegung von unterirdischen Versorgungslei-
tungen die in DIN 1998 vorgesehenen Trassenrdume freizuhalten.

Die genaue Lage von Versorgungsleitungen ist ggf. durch Handschachtungen festzustellen.

Notwendige Schutzstreifen oder Mindestabsténde sind bei der Planverwirklichung geeignet zu
beachten. Arbeiten innerhalb der Schutzstreifen sind anzuzeigen und Schutzmafinahmen abzu-
stimmen. Zur Vermeidung gegenseitiger Beeinflussung dirfen Mindestabsténde bei der Verle-
gung von Leitungen ohne Sondermafinahmen nicht unterschritten werden.

Bei Anpflanzungen von B&umen, Strauchern und Hecken ist zu den Leitungstrassen ein Abstand
von 2,50 m einzuhalten, damit einerseits Beschédigungen der Leitungen durch Wurzeldruck und
Bodenaustrocknung und andererseits Beeintréchtigungen der Bepflanzung, z.B. bei erforderli-
chen Tiefbauarbeiten, vermieden werden. Sollte dieser Abstand bei der Anpflanzung unterschrit-
ten werden, so sind technische SchutzmaBBnahmen in gegenseitigem Einvernehmen — spatestens
im Rahmen der Pflanzarbeiten — notwendig.

Bestehende Leitungen
EWR Netz GmbH

Innerhalb des Plangebietes befinden sich Hausanschlussleitungen (Gas, Niederspannung, Mit-
telspannung und Fernwirkung, Telekommunikation).

Fur die bestehen Leitungen gelten die unter ,Ver- und Entsorgung — Allgemein’ aufgefihrten
Ausfihrungen.
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Deutsche Telekom Technik GmbH

Innerhalb des Plangebietes befinden sich Hausanschlussleitungen der Deutschen Telekom.

Fur die bestehen Leitungen gelten die unter ,Ver- und Entsorgung — Umsetzung’ aufgefihrten
Ausfihrungen.

Léschwasser

Gemafl Aussage der Wasserversorgung Rheinhessen-Pfalz GmbH kann bei einem Brandfall die
Léschwassermenge von 96 m3/h Uber einen Zeitraum von zwei Stunden bereitgestellt werden.
Die Entnahme der o. g. Léschwassermenge kann Gber die in den 6ffentlichen Straflen befindli-
chen Unterflurhydranten erfolgen. Gemafl DVGW Arbeitsblatt W405 umfasst der Léschwasser-
bereich samiliche Léschwasserentnahmemaéglichkeiten in einem Umkreis von 300 m um das
betreffende Brandobjekt. Der Netzdruck sollte nicht unter 1,5 bar abfallen.

Grundwassernutzung

Fur den Planungsbereich sind seitens der Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid (SGD Sud),
Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft, Bodenschutz keine Grundwassernutzungen
bekannt. Im Bereich nordéstlich des Gebietes befinden sich noch 2 Brunnen (Br. 15 und Br. 16)
der Wasserversorgung Rheinhessen-Pfalz GmbH. Der Brunnen 15 wird vierteljéhrlich auf CKW
untersucht und weist immer noch Gehalte im Bereich von 20 — 30 ug/1 auf. Geméfl den Unter-
lagen der SGD Sud sollte im Wegebereich 8stlich der Flache eine Grundwassermessstelle der
VG Bodenheim (5i) existieren.

Die Fachbehérde weist darauf hin, dass die Errichtung von Brunnenanlagen nicht erlaubt wird.

Die Verbandsgemeinde Bodenheim konkretisiert, dass im Landkreis Mainz-Bingen Grundwas-
serbrunnen lediglich anzeigepflichtig sind bei der Unteren Wasserbehérde, eine Genehmigung
wird nicht erteilt.

Brunnen

Im Umfeld des Vorhabenstandortes befindet sich die aktive ,Gewinnung Wasserwerk Boden-
heim” mit den Brunnen 1 bis 10 der bestehenden Uferfiliratgewinnungsanlage (ca. 1.700 m
norddstlich des Vorhabenstandortes) sowie die Grundwasserbrunnen 15 und 16 Bodenheim (ca.
80 m und ca. 250 m nérdlich), die bislang zur Trinkwassergewinnung sowie zur Wasserhaltung
betrieben wurden.

Der Vorhabenstandort liegt ca. 270 m nérdlich des Wasserschutzgebietes ,UF Bodenheim” (Nr.:
402021020, Status: festgesetzt). Fur die Grundwasserbrunnen 15 und 16 besteht kein Wasser-
schutzgebiet mehr, die Rechtsverordnung ist abgelaufen.
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VERFAHRENSVERMERKE

1. Aufstellungsbeschluss:
Der Gemeinderat der Gemeinde Bodenheim hat in seiner Sitzung am 08. Dezember 2020

die Aufstellung dieses Bebauungsplanes gemaf3 § 2 Abs. 1 BauGB beschlossen.

2. Offentliche Bekanntmachung des Aufstellungsbeschlusses:
Die ortsibliche Bekanntmachung des Aufstellungsbeschlusses gemaf § 2 Abs. 1 i.V.m. § 1
Abs. 8 BauGB erfolgte am 15. September 2023 durch Verdffentlichung im Nachrichtenblatt
37/2023 der Verbandsgemeinde Bodenheim.

3. Bekanntmachung der Veréffentlichung:
Die ortsibliche Bekanntmachung der Verdffentlichung im Internet sowie der éffentlichen
Auslegung gemdB § 13a i.V.m. § 13 und § 3 Abs. 2 BauGB erfolgte am 15. September
2023 durch Bekanntmachung im Nachrichtenblatt 37/2023 der Verbandsgemeinde Bo-

denheim.

4. Veréffentlichung und Auslegung des Planentwurfs:
Der Planentwurf des Bebauungsplanes mit der Begrindung wurde gemdéB § 3 Abs. 2
BauGB in der Zeit vom 25. September 2023 bis einschlieBlich 27. Oktober 2023 auf der
Internetseite der Verbandsgemeinde Bodenheim veréffentlicht. Zusatzlich wurden die Unter-
lagen im gleichen Zeitraum im Rathaus der Verbandsgemeinde Bodenheim &ffentlich aus-

gelegt.

5. Beteiligung der Behérden:
Das Verfahren zur Beteiligung der Behérden und sonstigen Tréager éffentlicher Belange ge-
méB § 13a i.V.m. § 13 und § 4 Abs. 2 BauGB wurde mit Schreiben vom 18. September
2023 eingeleitet. Die Frist fir die Abgabe der Stellungnahmen endete am 27. Oktober
2023.

6. Prifung der Anregungen:
Der Gemeinderat der Gemeinde Bodenheim hat die fristgemdf eingegangenen Anregun-
gen gemdaB § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB in seiner Sitzung am 18. Mérz 2024 geprift.
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7. Beschluss des Bebauungsplanes:
Aufgrund der 8§ 1 bis 4 und 8 bis 10 BauGB hat der Gemeinderat der Gemeinde Boden-
heim den Bebauungsplan sowie die érilichen Bauvorschriften geméfB § 9 Abs. 4 BauGB
i.V.m. § 88 LBauO in seiner Sitzung am 18. Marz 2024 als Satzung beschlossen.

Ortsbirgermeister Dienstsiegel

8. Ausfertigung:
Bereits auf der Planzeichnung und den Textlichen Festsetzungen erfolgt — siehe dort ,Ausfer-

tigung’.

9. Bekanntmachung des Satzungsbeschlusses:
Die ortsibliche Bekanntmachung des Satzungsbeschlusses gemafl § 10 Abs. 3 BauGB er-
folgte am ..o durch Bekanntmachung im Nachrichtenblatt .................... der

Verbandsgemeinde Bodenheim.

Ortsbirgermeister Dienstsiegel
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Schragluftbild auf den untersuchten Standort im August 1983 (Vordergrund retuschiert, vgl. Anlage 3): Im Zentrum
die groke Gewerbehalle @ mit der im NW der Halle abgesetzten Dachflache (iber der Lagerstrale @ und dem im
SW vorgebauten Biiroanbau ®, daneben der alte Maschinenraum mit einem daneben liegenden groRen Kamin

@. Im NW der Halle liegt das zur Untersuchungsfléche gehérige Wohnhaus (Villa) ®. Die Parkplatzflaichen (P) im
NW und SE der Untersuchungsflache werden weitgehend von den vorhandenen Gebauden verdeckt. Die Untersu-
chungsflache liegt ca. 1-2 m hoher als die Umgebung (erkennbar an der noch nicht bewachsenen Béschung der
Strale am Kuemmerling, ®. Im E der Gewerbehalle liegt auf einem aufgeschitteten Bereich eine Tennisplatzan-
lage.
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Abkiirzungsverzeichnis
AKW Aromatische Kohlenwasserstoffe inkl. BTEX-Aromaten

BBodSchV  Bundesbodenschutzverordnung

BTEX einkernige Aromaten (Benzol, Toluol, Ethylbenzol, Xylole)
E Ost, Osten, 6stlich

ENE Ostnordost, Ostnordosten, ostnordostlich
EOX extrahierbare organisch gebundene Halogene
FCKW Fluor-Chlor-Kohlenwasserstoffe (Freone)

KW Kohlenwasserstoffe

LAGA Landerarbeitsgemeinschaft Abfall

LCKW Leichtfllichtige chlorierte Kohlenwasserstoffe
MKW Mineralolkohlenwasserstoffe, Mitteldestillat
MTBE Methyl-tert-buthylether

N Nord, Norden, nordlich

NE Nordost, Nordosten, nordostlich

NW Nordwest, Nordwesten, nordwestlich

PAK polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe
S Sid, Suden, stdlich

SE Sulidost, Stdosten, stidostlich

SM Schwermetalle

SW Sludwest, Stidwesten, stidwestlich

SGD Sud Struktur- und Genehmigungsdirektion Std

W West, Westen, westlich
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Kurzfassung

Fir das Grundstiick Am Kuemmeling 2 in 55294 Bodenheim, Flur 17, Flurstiicke 153/1, 155/1,
156/1 und Flur 18, Flurstiicke 201/2, 201/3 wurde eine historische Erkundung durchgefuhrt.

Das Untersuchungsgrundstiick war bis 1970 landwirtschaftliche Nutzflache und liegt am Sud-
rand des 1960 gegriindeten Gewerbegebiets Bodenheim, das heute den Bereich Hilgestralle
- Am Kimmerling umfasst. Das Grundstiick wurde um 1970 auf das heutige Niveau aufgefiillt,
auf den Auffullungen wurde zwischen 1970 und 1975 in zwei Schritten ein groRer Gebaude-
(Hallen)-Komplex errichtet, der seit 1972 bis 2019 durch die Fa. Kuemmerling, spater unter
Allied Domecq bzw. Beam Global Deutschland GmbH bzw. Henkell & Co Sektkellerei KG zur
Herstellung von alkoholischen (hauptsachlich Kuemmerling Krauterlikér) und zeitweise auch
nicht alkoholischen Getranken (Pejo Fruchtsaft) genutzt wurde. Dabei wurden Produktions-
und Abfilleinrichtungen sowie Lager fur hochprozentigen Trinkalkohol (Ethanol) unterhalten.
Zusatzlich gab es innerhalb des Gebaudekomplexes einen Kiuhlraum, eine Kunststoffspritze-
rei, eine Kapselstanzerei (spater Instandhaltungswerkstatt) und eine KFZ-Werkstatt. AuRer-
halb des Gebaudes wurde eine Eigenverbrauchstankstelle fir Diesel und Benzin, ein

oberidischer Dieseltank zur Versorgung eines Maschinenraums und ein Waschplatz betrieben.

Bis auf den Bereich des ehemaligen Waschplatzes liegen fiir die Untersuchungsflache keine
belastbaren umwelttechnischen Untersuchungen vor. Die Untersuchungen am Waschplatz

fanden jedoch nicht nach Abschluss der Nutzung statt.

Aufgrund der vorliegenden Daten kann bei einer Nutzungsanderung von einer Industrieflache
zu einer Gewerbeflache eine potentielle negative Beeintrachtigung des Wirkungspfads Boden-
Mensch nach den vorliegenden Daten weitgehend ausgeschlossen werden. Unabhangig von
der geplanten Nutzungsanderung kann jedoch eine Gefahrdung des Wirkungspfades Boden-

Grundwasser derzeit nicht ausgeschlossen werden.

Aus gutachterlicher Sicht besteht daher ein weiterer Handlungsbedarf. Wir empfehlen zu-
nachst eine orientierende Boden- und Bodenlufterkundung im Bereich der Verdachtsflachen
und eine Verdichtung der Untersuchungsstellen innerhalb der Auffillungen durchzufihren.
Dabei sollte auch eine erst 2013 bis 2016 eingebaute Auffiillung im Siden der Untersuchungs-

flache bericksichtigt werden.
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1. Anlass und Auftrag

Das Grundstick Am Kuemmerling 2 in 55257 Bodenheim (Gemarkung Bodenheim, Flur 17,
Flurstiicke 153/1, 155/1, 156/1 und Flur 18, Flurst. 201/2, 201/3) wurden seit den 1970er Jah-
ren gewerblich-industriell genutzt. Auf der Untersuchungsflache befindet sich eine Tankstelle,
weiterhin Uberschneidet sie sich mit ehemaligen Altablagerungsflachen. Fur das Grundstick
liegen Gutachten vor, in der u.a. auf eine sanierte LCKW-Belastung des Grundwassers im
Randbereich der Untersuchungsflache und Belastungen des Grundwassers mit BTEX-Aroma-
ten im Abstrom einer ehem. Betriebstankstelle hingewiesen wird [(A21), (A25)]. Weiterhin wer-

den dort Standorte ehem. Tankanlagen genannt (A21).

Die Untersuchungsflache ist weitgehend Teil der im Bodenschutzkataster des Landes Rhein-
land-Pfalz unter der Registriernummer REGNUM 339 02 006 — 5004 / 000 — 00 erfassten
ehem. Betriebsflache der Fa. Kuemmerling, Bodenheim. Die ehemalige Betriebstankstelle im
NW-Teil der Untersuchungsflache ist im Bodenschutzkataster unter der Registriernummer
REGNUM 339 02 006 — 5004 / 001 — 00 erfasst. Die im SE-Teil der Untersuchungsflache
gelegene Altablagerungsflache ist im Bodenschutzkataster unter der Nummer REGNUM 339
02 006 — 0206 / 000 — 00 registriert (A28).

Die Untersuchungsflache liegt mit Ausnahme des Flurstiicks 156/1 im Bereich des geplanten
Bebauungsplangebiets ,Eichweg-Siud®. Sie ist derzeit als Industrieflache ausgewiesen. Im
Rahmen des geplanten Bebauungsplans ,Eichweg-Sud® ist eine Nutzungsanderung zu einem
Gewerbegebiet geplant (A27). In ihrer Stellungnahme vom 28.01.2022 fordert die SGD Sud,
Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft, Bodenschutz in Mainz (Bearbeitung Frau
Beisel) die Erstellung einer Historischen Erkundung(A28). Damit soll v.a. die historische Nut-
zung der o.g. Flurstiicke (= Untersuchungsflache) madglichst vollstandig erforscht (Nutzungs-
recherche) und die davon ausgehenden potentiellen  Umweltgefahrdungen
(Gefahrdungsabschatzung) auch unter dem Hinblick einer Folgenutzung umfassend betrach-

tet werden.

Am 02.06.2022 wurde die UDL Dr. Grimm von der Geotechnik-Team Mainz GmbH im Unter-
auftrag fir die WM-Bautrager GmbH Mainz, damit beauftragt, eine historische Erkundung flr
die Grundstucke Flur 17, Flurstiicke 153/1, 155/1, 156/1 und Flur 18, Flurst. 201/2, 201/3 (Bo-

denheim, Am Kuemmerling 2) durchzufihren.
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2, Durchgefiihrte Untersuchungen

Die historische Erkundung wurde von Herrn Dr. M. Grimm in der Zeit vom 01.08.2022 bis zum
06.12.2022 durchgeflhrt. Die dazu notwendige Datenerhebung bestand im Wesentlichen aus
den folgenden Schritten:

e Datenrecherche beim Landesarchiv Speyer u.a. iber APERTUS (Archivportal fir den
Slidwesten), inkl. Bestand U 180 Gemeindearchiv Bodenheim

e Datenrecherche beim Stadtarchiv Mainz Uiber die Datenbank faust.mainz.de

¢ Anfragen zum Aktenbestand bei der SGD Suid, Frau Beisel

e Durchsicht von Bauakten bei der Kreisverwaltung Mainz-Bingen, Frau Kersting

e Durchsicht des Aktenbestands im ehem. Archiv der Kuemmerling GmbH Bodenheim
e  Durchsicht vorhandener Gutachten

¢ Telefonbuchrecherche

e multitemporale Karten- und Luftbildauswertung

e Internetrecherche

e Literaturrecherche

e Ortsbegehung

Eine Zeitzeugenbefragung wurde nicht durchgefihrt, weil fir die relevanten Zeitrdume (1970er

und 1980er Jahre) keine Zeitzeugen bekannt sind.

3. Datengrundlage
3.1 Bauakten, Archivdaten

Im Zusammenhang mit der vorliegenden historischen Erkundung wurden hauptsachlich auf
die umfangreichen Aktenbestande im Archiv der ehem. Kuemmerling GmbH in Bodenheim
zurlckgegriffen. Diese Aktenbestande enthalten alle von der Kuemmerling GmbH und assozi-
ierten Gesellschaften auf der Untersuchungsflache geplanten und durchgefiihrten baulichen
und organisatorischen Anderungen, Dokumentationen von Vorfallen sowie Flucht- und Ret-
tungsplane. Der Aktenbestand umfasst auch nicht genehmigungspflichtige Vorgange und ist
daher weit umfangreicher, als der der Kreisverwaltung Mainz-Bingen in Ingelheim, Abt. Bauen
und Umwelt, Fachbereiche Bauen und der Gemeindeverwaltung Bodenheim. Er ist jedoch
bzgl. der Erstbebauung der Untersuchungsflache nicht vollstandig, weshalb dennoch auf die

Aktenbestande der Kreisverwaltung Mainz Bingen zugegriffen werden musste.

Die im Archiv der SGD Sid in Mainz vorhandenen Aktenbestande ergaben diesbeziglich

keine weiteren Erkenntnisse (vgl. jedoch Kap. 3.2).
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Einzelne Aktenbestande stammen auch aus einer bereits in der Nachbarschaft durchgefuhrten

historischen Untersuchung. Die Aktendurchsicht ergab folgende relevanten Bestande:

Akten der Kreisverwaltung Mainz-Bingen, Az: B1187/62, Firma Kiimmerling KG, Bodenheim:

(A1)  Bauschein B1187/62 vom 14.11.1962, Bauherr F.H. Kuemmerling K.G., BV Einfamilienwohn-
haus auf dem Grundstliick Gemarkung Bodenheim, Flur 16, Flurstiick 77/7, enthalt:
Auszug aus dem Flurstlickskataster zum Baugesuch der F.H. Kuemmerling K.G. vom 14.10.1962.

(A2) Bauschein B747/70 vom 03.12.1970, Bauherr Grundstiicksverwaltung Gesellschaft Persch-
Riesen, Bodenheim, BV Neubau einer gewerblichen Anlage, Bodenheim, Am Eichweg, dazu:
a. Lageplan im Maf3stab 1 : 1000 vom 31.07.1970.
b. Grundriss der Abfill- und Lagerhalle im Maf3stab 1 : 100 vom 31.07.1970
c. Grundriss des Biiro- und Sozialtrakts im Mafstab 1 : 100 vom 31.07.1970
d. Gebrauchsabnahme des Landratsamts Mainz-Bingen vom 18.04.1972.

(A3)  Bauschein B814/73 vom 20.07.1973, Bauherr HAWAG, Mineral6l- & Kraftfahrzeug GmbH, Bo-
denheim, HilgestralRe 22, BV Errichtung einer Tankanlage 20.000 | auf dem Grundsttick Boden-
heim, Kreis Mainz-Bingen, Am Kuemmerling, Gemarkung Bodenheim, Flur 17, Flurstiick 160/2,
enthalt:
Lageplan im Mafstab 1 : 1000 vom 08.05.1973 [wurde so nicht errichtet].

(A4) Baugenehmigung 0093/02-B-401 der Kreisverwaltung Bingen vom 03.04.2003 fiir das Bau-
grundstick 55294 Bodenheim, Am Kimmerling 2, Gemarkung Bodenheim, Flur 17, Flurst.
155/1, BV Anderung der Lagerhalle [=(A14)a], dazu:
Baubeschreibung vom 11.12.2002 mit Anlagen.

Akten im ehem. Archiv der Kuemmerling GmbH, Bodenheim:

(A5)  Ordner Produktionshallen 1 & 2 & 3, 1970-1975, enthalt u.a.:

a. Baugenehmigung B49/75 vom 28.01.1975, Bauherr Grundstlicksverwaltungsgesellschaft Persch-Rie-
sen, Bodenheim, Baugrundstiick Bodenheim, Am Kimmerling, Gemarkung Bodenheim, Flur 17,
Flurst. 160/2, BV Produktions- und Lagerhallen-Erweiterung.

b. Lageplanim MaRstab 1:1000, Anlage 3 zum Bauantrag vom 13.01.1975, betr. Erweiterung der Abfull-
und Lagerhalle fur Firma Grundstuicks-Verwaltungsges. Persch-Riesen in Bodenheim/Rhein, An der
Hilgestralle.

c. Entwasserungszeichnung im MaRstab 1 : 100 vom 13.01.1975, , betr. Erweiterung der Abfill- und
Lagerhalle fur Firma Grundstlcks-Verwaltungsges. Persch-Riesen in Bodenheim/Rhein, An der Hilge-
strafe.

(AB)  Ordner Liegenschaft Kuemmerling Historie 1962-1979 (Kopie), enthalt u.a.:
Gesamttiibersichtsplan ohne Malstab, 1979.

(A7)  Ordner LD 134, CKW-Sanierung, enthalt u.a.:
a. Untergrund-/ Grundwasserkontamination im Bereich des Betriebsgelandes der Kuemmerling GmbH,
6501 Bodenheim/Rhein.— Erkundungsbericht Geologisches und Ingenieurbliro Dr. Pickel vom
18.03.1987.
b. Schreiben der Kreisverwaltung Mainz-Bingen vom 28.09.1987 an die Firma Kuemmerling GmbH, betr.
CKW-Verunreinigung im Gewerbegebiet Bodenheim.

(A8)  Ordner Brandschutz 1974-1990, Produktions- und Lagerhalle, Nutzungsanderung (AZ.: 61-611-
21 014/88-N-401 Kreisverwaltung), enthalt:
Lageplane im Maf3stab 1: 100, September 1988.

(A9)  Ordner Brandschutz 1988-1994, Gefahren Verhltungsschau (AZ.: 121-01-195 Kreisverwal-
tung), enthalt:
Erweiterung der Abfiill- und Lagerhalle fiir die Firma Grundstiicks-Verwaltungsgesellschaft Persch-
Riesen, Bodenheim am Rhein, HilgestralRe, Grundriss im MaRstab 1: 100, September 1988.

(A10) Ordner KFZ-Waschhalle, Kanalanschluf3, Tankstelle, enthalt:

a. Tankrevisionsbericht der Fa. Th. Marmann, Offenbach a.M. vom 15.11.1978 fiir den Tank 9732, Firma
Kimmerling, Bodenheim, Hilgestr. 22, Baujahr 1973, GréRe 20 m?, unterteilt in 15 m® und 5 m3, dazu
als Anlage ein Prifzeugnis vom 15.10.1973 der Hersteller-Fa. A. Steinebach, Nentershausen flr den
Tank 9732.
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b. Priifbescheinigung des TUV Rheinland e.V. vom 18.11.1993 fiir die Tankstelle und Tankanlage (Tank
9732) der Fa. Kimmerling GmbH, 55294 Bodenheim, Am Kimmerling 2.

c. Bewertung der hydraulischen SanierungsmaRnahme auf dem Betriebsgelande der Fa. Kuemmerling
GmbH in Bodenheim am Rhein.— Bericht der Harress Pickel Consult vom 29.03.1994.

d. Schreiben der Harress Pickel Consult vom 23.11.1994 an die Kuemmerling GmbH, Bodenheim am
Rhein, betr.: Grundwasseruntersuchung auf Verunreinigungen durch leichtfllichtige Halogenkohlen-
wasserstoffe (LHKW) im Bereich des Betriebsgeldndes der Kuemmerling GmbH in Bodenheim.

e. Lageplan/Vorschlag 1:100 vom 28.07.1997 Betriebstankstelle Fa. Kimmerling GmbH, Am Kiimmerling
2, 55294 Bodenheim.

f. Schreiben des Architekten Dipl.-Ing. Wolf-Dieter Specht an die Bezirksregierung Rheinhessen/Pfalz
vom 08.09.1998, betr. Betriebstankstelle der Fa. Kimmerling, Am Kimmerling 2, 55294 Bodenheim,
Gemarkung Bodenheim, Flur 17, Fist. 155/1, Antrag auf Ausnahme von der Wasserschutzgebietsver-
ordnung.

g. Schreiben des Architekten Dipl.-Ing. Wolf-Dieter Specht an die Bezirksregierung Rheinhessen/Pfalz
vom 27.10.1998, betr. Betriebstankstelle der Fa. Kimmerling, Am Kiimmerling 2, 55294 Bodenheim,
Gemarkung Bodenheim, Flur 17, Fist. 155/1, Fristverlangerung fir den Einbau einer Gasrickfiihrung
fur Ottokraftstoff (21. Bimsch) und Einbau einer flissigkeitsdichten Fahrbahn.

h. Priifbescheinigung des TUV Rheinland e.V. vom 27.01.1999 fiir die Tankanlage der Fa. Kiimmerling
GmbH, 55294 Bodenheim, Am Kiimmerling 2 (Tank 9732).

Ordner Baugenehmigungen Garagen und Bauabschnitt | 1972-2001, enthalt u.a.:

a. Schreiben des stattlichen Gewerbeaufsichtsamts vom 01.12.1999 an die Firma Kimmerling, betr. Er-
laubnis zur Anderung einer Tankstelle.

b. Auflistung: Firmengrundbesitz in Bodenheim, ohne Datum, dazu unbeglaubigte Flurstiickskarte im
MaRstab 1 : 1000 vom 12.10.1989.

c. Flurstiickskarte im MaRstab 1 : 1000 mit Eingangsstempel vom 07.02.1977

Ordner Liegenschaft Bodenheim, enthalt u.a.:
Handelsregisterauszug Amtsgericht Mainz, HRB 0038 vom 12.12. 2001.

CD mit Planunterlagen, enthalt u.a.:

a. Erdgeschossplan der Lager & Produktionshallen vom 27.10.2002 im Mafstab 1 : 200 (Datei 01-0001-
0001_i_AO0 — M1-200.pdf), aktualisiert bis 25.01.2012.

b. Feuerwehrplan der Lager & Produktionshallen vom 27.10.2002, ohne Mafstab (Datei 01-0011-
0002_b_DIN-A3.pdf), aktualisiert bis 05.08.2010.

Ordner Verlagerung Herstellung von Altliegenschaft nach Am Kuemmerling 2, 2003, enthalt

u.a.:

a. Baugenehmigung 0093/02-B-401 der Kreisverwaltung Bingen vom 03.04.2003 fir das Baugrundstiick
55294 Bodenheim, Am Kimmerling 2, Gemarkung Bodenheim, Flur 17, Flurst. 155/1, BV Anderung
der Lagerhalle [=(A4)].

b. Grundriss Erdgeschoss im MafRstab 1:100 vom 11.12.2002.

Ordner Genehmigungshistorie, Liegenschaft Kuemmerling, Dampfkesselanlage Umbau Biiro-

gebaude 2002, Lagerhalle 2003, enthalt u.a.:

a. Brandschutzkonzept der Dipl.-Ing. Dr. Sesselmann und Kollegen Brandschutz-Explosionsschutz-
Sachverstandigenbiiro Nr. 02072302-1, 1. Fortschreibung vom 25.10.2002 fir die Bestandsgebaude
der Fa. Kimmerling in Bodenheim.

b. Aktennotiz der Dipl.-Ing. Dr. Sesselmann und Kollegen Brandschutz-Explosionsschutz-Sachverstandi-
genblro vom 09.05.2003 betr. BV Kimmerling, 55294 Bodenheim, Besprechung bzgl. der Baugeneh-
migung, 0093/02-B-401 vom 03.04.2003.

Ordner Gebaude und Plane 2003, enthalt u.a.:
Lageplan Kuemmerling GmbH, Produktions- u. Lagerhallen, Flucht- und Rettungsplan (Vorlage) mit MaR3-
stabsbalken und Vermerk vom 04.03.2002.

Ordner 61676: Bestandsunterlagen Beam Global Operations, Am Kiimmerling 2, 55294 Boden-
heim/Rhein, neue Heizzentrale, Heizung 2 von 2 (zusammengestellt von der Dornhéfer GmbH),
enthalt u.a.:

Bestandszeichnung Grundriss 1:200, Plan-Nr.: 61676-01 A vom 27.04.2010

Ordner Dieseltankstelle, enthalt u.a.:
Schreiben der TASS GmbH vom 01.06.2010 an die Beam Global Operations Deutschland GmbH, betr.:
Vorubergehende Stilllegung Tankstillegung vom 23.06.2004.
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(A19) Baugenehmigungen, Ordner I, enthalt u.a.:
Schreiben der Kreisverwaltung Mainz-Bingen vom 03.05.2015 an die Fa. Henkell & Co Sektkellerei
KG, Biebricher Allee 142, 65187 Wiesbaden betr. Vollzug der Wassergesetze, Antrag auf Eignungs-
feststellung nach § 63 WHG fiir drei Behalterbauarten mit jeweils 40.000 | bzw. 60.000 | Volumeninhalt
zur Lagerung von hochprozentigen Rohalkoholen (Ethanolhaltige Flissigkeiten mit bis zu 96 Vol.-%)
zur Aufstellung in einem Teilbereich des Erweiterungsbaus Tanklager am Betriebsstandort Kiimmer-
ling GK in 55294 Bodenheim, Am Kimmerling 2 (Gemarkung Bodenheim, Flur 17, Flurst. 153/1).

Akten im Archiv der UDL Dr. Grimm Umweltdienstleistungen:
(A20) Liegenschaftskarte 1 : 1000 vom 30.09.1964.

Eine Datenrecherche in den Bestanden des Landesarchivs Speyer iber APERTUS und Nach-
fragen per E-Mail im Zusammenhang mit der historischen Erkundung des NW angrenzenden
Nachbargrundstticks (gleicher Eigentumer, gleicher Auftraggeber) ergaben keine relevanten
Aktenvorgange (schriftliche Mitteilung Landesarchiv Speyer vom 23.07.2021).

Eine Datenrecherche beim Stadtarchiv Mainz ergab keine relevanten Aktenvorgange.

3.2 Auswertung von vorhandenen Gutachten, Berichten, Aktenvermerken

Neben den bereits bei den Bauakten als Anlagen zitierten Gutachten und Berichten [(A7)a,
(A10)c-d, (A15)a] liegen einige weitere Gutachten und Berichte vor, die uns von der SGD Sud
und vom Auftraggeber zur Verfiigung gestellt wurden:

(A21)  Geotechnisches Gutachten zum Projekt Kimmerling GmbH Bodenheim.— 1. Bericht, erstattet
von Institut fiir Geotechnik Dr. Jochen Zirfas vom 04.11.2002.

(A22)  Technischer Bericht Nr. 2001 02 015 Teil A, Kuemmerling GmbH Bodenheim, Environmental
Site Assesment (EAS), Altlastenkataster (deutsche Ubersetzung) des Buros fiir Technischen
Umweltschutz BTU vom 13.04.2003.

(A23) Baugrunderkundung, Griindungsberatung und umwelttechnische Untersuchungen, BV Um-
bau einer Halle, Am Kiimmerling 2, 55294 Bodenheim.— Gutachterliche Stellungnahme 6015-
510/320-0088 der Baugrundinstitut Franke-Mei3ner Rheinland-Pfalz GmbH vom 26.07.2010.

(A24) Umwelttechnische Untersuchungen, BV Im Kimmerling 2, 55294 Bodenheim.— Gutachterli-
che Stellungnahme 6015-510/320-0088-N1 der Baugrundinstitut Franke-Meif3ner Rheinland-
Pfalz GmbH vom 12.05.2011.

(A25) Baugrunderkundung, Griindungsberatung und umwelttechnische Untersuchungen, BV Anbau
Tanklager Am Kimmerling 2, 55294 Bodenheim.— Gutachten 6015-512/326-0136 der Bau-
grundinstitut Franke-Mei3ner Rheinland-Pfalz GmbH vom 12.02.2013.

(A26)  Umwelttechnische Untersuchungen, BV Wohnbebauung im Bereich des sogenannten Kim-
merling-Gelandes in Bodenheim.— Berichtsschreiben 15366 der Baugrundinstitut Franke-
Meifner und Partner GmbH vom 13.07.2018 an die HK Projektentwicklungsgesellschaft
GmbH & Co. KG.

(A27) Bebauungsplan ,Eichweg-Siid’, 8. Anderung, Fassung zum Entwurf, Januar 2022.

(A28)  Schreiben der Struktur- und Genehmigungsdirektion Stid vom 28.01.2022 an die VG-Verwal-
tung Bodenheim, betr.: Bebauungsplan ,Eichweg-Siid*, 8. Anderung der OG Bodenheim, Vor-
prifung des Einzelfalls.
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(A29)  Historische Erkundung des Grundstiicks Bodenheim, Hilgestralle 22a und 26, Gemarkung
Bodenheim, Flur 17, Flurst. 105, 116/1, 166/4 und 117/2).— Bericht 387-B1 der UDL Dr. Grimm
vom 28.07.2021.

Insbesondere die alteren Gutachten [(A7)a, (A10)c-d] beschaftigen sich mit einem seit etwa
1984 bekannten LCKW-Schaden, der den Nordteil der Untersuchungsflache randlich erfasst.
Der Bericht (A10)c von 1994 ist ein klassischer Zwischenbericht, der sich mit der Sanierung
des LCKW-Schadens beschéaftigt.

Auf den LCKW-Schaden wird im Altlastenkataster der Fa. BTU von 2003 (A22) nochmals kurz
eingegangen. Es werden zwar auch die Bereiche einer vorhandenen Tankstelle untersucht.
Wenngleich die im Gutachten der BTU auf dem Foto 2 abgebildete Tankstelle die neue Tank-
stelle auf der hier betrachteten Untersuchungsflache darstellt, geht aus den beigeflgten Pla-
nen einwandfrei hervor, dass die 0.g. Untersuchungen an der alten Tankstelle auf dem nérdlich
angrenzenden alten Kuemmerling-Gelande bzw. dem Gelande des ehem. Glashittenwerks

Burkard Riesen [vgl. hierzu auch die historische Untersuchung in (A29)] durchgefiihrt wurden.

Die meisten der ab 2002 verfassten Berichte beschaftigen sich hauptsachlich mit geotechni-
schen Untersuchungen, die im Rahmen baulicher MalRnahmen durchgefiihrt wurden und zu-
satzlich nur abfalltechnische Fragestellungen betrachten [(A21), (A23), (A25)]. Nur 2011 (A24)
werden im Rahmen von Ubernahmen des Geschéftsbetriebs nochmals umwelttechnische Un-
tersuchungen durchgeflhrt. Im Rahmen der Untersuchungen wird die Tankstelle auf der Un-
tersuchungsflache erstmals untersucht. Allerdings sind die Untersuchungen nicht sehr
aussagekraftig, da nur zwei Bohrungen ausgefiihrt, diese nicht die Tanksohle erreichen und
zudem etwas ungunstig positioniert sind. Im Bereich des ehem. Weitere Untersuchungen er-
folgen an einem weiteren Diesellagertank, auf dem Waschplatz und innerhalb der aufgefiiliten

Bereiche aulRerhalb der Halle.

Im Rahmen einer geplanten Nutzungsanderung zu einer Wohnbebauung erfolgen dann 2018

(A26) nochmals Untersuchungen der Aufflllungsschichten mittels Baggerschirfen.

Im Bericht (A29) wird erstmals eine historische Untersuchung des nérdlich angrenzenden
Nachbargelandes durchgefiihrt, das ebenfalls Teil des friheren Kuemmerling-Werksgelandes

war.

3.3  Auswertung von Telefonbiichern

Bodenheim ist nicht in einem Stadtadressbuch erfasst. Fir den relevanten Zeitraum der ge-

werblichen Nutzung standen jedoch im Stadtarchiv Mainz Telefonblicher zur Verfligung. Die
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Auswertung der Telefonbucheintrage ist als Anlage 2 beigefligt. Dabei ist folgendes zu beach-
ten: Im Gegensatz zu Adressbichern enthalten Telefonblcher keine nach StralRen sortierten
Adressen, sondern nur Namenslisten mit StraRenangaben. Dabei sind nur Personen bzw. Fir-
men erfasst, die Uber einen Telefonanschluss verfligen. Da eine vollstandige Durchsicht aller
Bodenheimer Telefoneintrage den Rahmen der vorliegenden Untersuchung weit Gberschritten
hatte, wurden nur Namen aufgesucht, die im Zusammenhang mit der vorliegenden Untersu-
chung auch in anderen Unterlagen bereits bekannt waren. Nur im Einzelfall (ca. alle 5 bis 10
Jahrgange) erfolgte eine komplette Durchsicht aller Telefoneintrage von Bodenheim. Dabei
konnten keine weiteren Eintrdge nachgewiesen werden. Es kann aber nicht ausgeschlossen
werden, dass im Einzelfall Eintrage, die sich auf Teilnehmer beziehen, die auf dem Untersu-

chungsgelande tatig waren, Ubersehen wurden.

Die Adresse ,Am Kimmerling 2“ wird im Telefonbuch von 1980 (Stand Dezember 1979) erst-
mals als Postanschrift genannt. Unter der Adresse sind die Firmen Persch Joh. Erben GmbH
und einmalig die Weinkellerei Schlemmer C.M.& Co. GmbH aufgefuhrt. Die Johann Persch
Erben GmbH, eine Holding-Gesellschaft flr diverse Markenrechte wurde nicht weiter Gber-

pruft, da dies fur die vorliegende historische Erkundung nicht von Belang ist.

Ab der Ausgabe 1992 ist diese Adresse ,Am Kimmerling 2“ dann (Stand November 1991) als
Postanschrift fur die Firma Kuemmerling GmbH angegeben. Davor war die Firma unter der
Adresse Hilgestralle 22 eingetragen. Die Firma Kuemmerling GmbH wird nun zunachst bis
2003 unter der Adresse Am Kimmerling 2 und danach bis 2010 ohne Adresse aufgefiihrt.
Nach der Umfirmierung in der Kuemmerling GmbH in die Kuemmerling KG (wahrscheinlich
2010) wird dann bis 2014 wieder die Adresse Am Kimmerling 2 genannt. Dabei ist zu bertck-
sichtigen, dass in den Telefonblchern natirlich nur die Lage des Firmensitzes (Telefonan-

schlussinhaber) eingetragen ist und nicht die Nutzung eines Grundsttickes.

Weitere Nutzer, die z.B. als Untermieter auf dem Gelande bekannt sind, konnten anhand der

Telefonblcher nicht nachgewiesen werden.

34 Literaturrecherche und Literaturauswertung

Im Rahmen der vorliegenden historischen Untersuchung erfolgte keine detaillierte Literatur-
recherche, da nicht zu erwarten war, dass dadurch wesentliche Erkenntnisse zu gewinnen

sind. Es wurde nur die folgende allgemeine Literatur berlcksichtigt:

(A30)  BINGENHEIMER, V. (2004): Bodenheimer Ansichten aus 100 Jahren.— 127 S., Erfurt (Sutton).
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(A31)  MINISTERIUM FUR UMWELT UND FORSTEN RHEINLAND-PFALZ (2003): Wasserversorgungsplan
Teilgebiet 4: Kreisfreie Stadt Mainz, Landkreis Mainz-Bingen, Landkreis Worms, Kreisfreie
Stadt Worms.— 48 S., Mainz.

(A32)  SONNE, V, (1989): Erlauterungen zur Geologischen Karte von Rheinland-Pfalz 1:25.000, Blatt
6015 Mainz.— 106 S., Mainz (Geologisches Landesamt Rheinland-Pfalz).

3.5 Multitemporale Karten- und Luftbildauswertung
3.5.1 Thematische Karten

(K1) Flachennutzungsplan der Verbandsgemeinde Bodenheim Stand 2003, mit den Orts-
gemeinden Bodenheim, Gau-Bischofsheim, Harxheim, Loérzweiler, Nackenheim,
MalRstab 1:5.000, Teilplan A (Fortschreibung, Stand 04/1999).

(K2) Geologische Karte von Rheinland-Pfalz 1:25.000, Blatt 6015 Mainz, Geologisches
Landesamt Rheinland-Pfalz, Mainz (1989).

3.5.2 Topographische Karten

Der im Zusammenhang mit der vorliegenden historischen Erkundung betrachtete Untersu-
chungsbereich wird durch mehrere Karten unterschiedlichster Mal3stabe Uberdeckt. Nur ein
Teil dieser Karten kann aufgrund ihrer Detailtreue fur historische Untersuchungen herangezo-
gen werden. Die bei der vorliegenden Erkundung bertcksichtigten topographischen Karten-

grundlagen sind im Folgenden aufgelistet:

(K3) Topographische Karte 1:25.000 (4-cm-Karte), Blatt 6015 Mainz, mehrfarbige Aus-
gabe 1965, berichtigt 1961, letzte Nachtrage 1964, Landesvermessungsamt Rhein-
land-Pfalz.

(K4) Topographische Karte 1:25.000 (4-cm-Karte), Blatt 6015 Mainz, mehrfarbige Aus-
gabe 1971, berichtigt 1969, letzte Nachtrage 1971, Landesvermessungsamt Rhein-
land-Pfalz.

(K5) Topographische Karte 1:25.000 (4-cm-Karte), Blatt 6015 Mainz, mehrfarbige Aus-
gabe 1977, berichtigt 1975, letzte Nachtrage 1976, Landesvermessungsamt Rhein-
land-Pfalz.

(K6) Topographische Karte 1:25.000 (4-cm-Karte), Blatt 6015 Mainz, mehrfarbige Aus-
gabe 1981, berichtigt 1979/80, letzte Nachtrage 1981, Landesvermessungsamt
Rheinland-Pfalz.

(K7) Topographische Karte 1:25.000 (4-cm-Karte), Blatt 6015 Mainz, mehrfarbige Aus-
gabe 1986, berichtigt 1984, Landesvermessungsamt Rheinland-Pfalz.

(K8) Topographische Karte 1:25.000 (4-cm-Karte), Blatt 6015 Mainz, mehrfarbige Aus-
gabe 1991, berichtigt 1989, Landesvermessungsamt Rheinland-Pfalz.

(K9) Topographische Karte 1:25.000, Blatt 6015 Mainz, 14. Auflage, Normalausgabe
1996, umfassende Aktualisierung 1994, einzelne Nachtrage, Landesvermessungs-
amt Rheinland-Pfalz.
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(K10) Topographische Karte 1:25.000, Blatt 6015 Mainz, 15. Auflage, Normalausgabe
2001, Berichtigungsstand 1999, Landesvermessungsamt Rheinland-Pfalz.

(K11) Digitale topographische Karte 1:5.000 historisch 2008-2015 (DTKS5), Landesamt fur
Vermessung und Geobasisinformation Rheinland-Pfalz. [https://maps.rlp.de/?layerl
Ds=173&uvisibility=true&transparency=0&cen-
ter=392793.46358164324,5564172.938403095&zoomlevel=7]

(K12) Digitale topographische Karte 1:5.000 historisch 2016-2019 (DTKS5), Landesamt fur
Vermessung und Geobasisinformation Rheinland-Pfalz, Dezember 2009. [https://
maps.rip.de/?layerlDs=173&visibility=true&transparency=0&cen-
ter=392793.46358164324,5564172.938403095&zoomlevel=7]

Zusatzlich zu den topographischen Karten des Blattes 6015 Mainz liegt uns auch der Stamm-

bogen dazu vor, in dem seit der Erstaufnahme 1900 bis zur Digitalisierung 2001 alle Berichti-

gungsstande und Anderungen der Kartenausgaben chronologisch erfasst sind.

Die Untersuchungsflache liegt im Osten von Bodenheim, im Zentrum des Gewerbegebietes
zwischen der Bahnstrecke Worms-Mainz bzw. dem Bahnhof Bodenheim und den noch ver-
bliebenen landwirtschaftlichen Nutzflachen im Bodenheimer Unterfeld (bzw. in der Bodenhei-
mer Aue). Auf der topographischen Karte von 1971 (K4) und allen vorhergehenden Ausgaben
der TK 25 ist die Untersuchungsflache unbebaut und als landwirtschaftliche Nutzflache einge-
tragen (vgl. Anlage 4b). Die Darstellung von 1971 unterscheidet sich von der vorhergehenden
von 1965 [Berichtigungsstand 1961; (K3), vgl. Anlage 4a] nur durch eine Veranderung der
Flurstiickszuschnitte, verbunden mit einer Anderung der Wegefiihrungen im Untersuchungs-

gebiet.

Die in der TK 25, Ausgabe 1977 (Berichtigungsstand 1975/76) (K5) dokumentierte Bebau-
ungssituation des Untersuchungsgrundstiickes unterscheidet sich deutlich von der von 1971
(vgl. Anlage 4c). Auf dem heutigen Flurstiick 155/1 wurde eine grolte Halle errichte, die in
ihren Umrissen der heutigen Bebauung entspricht. Auf dem angrenzenden Flurstiick 153/1
befindet sich am Eichweg ein kleinerer Gebaudekomplex, aus dessen Zuschnitt man erkennen
kann, dass es sich wahrscheinlich um ein villenahnliches Wohngebaude handelt. Die Flursti-
cke 156/1 (Flur 17), 201/2 und 201/3 (Flur 18) bleiben unbebaut.

Die Eintragungen auf der topographischen Karte von 1981 (Berichtigungsstand 1979/80) (K6)

stimmen mit der Situation von 1977 Uberein.

Auf der topographischen Karte von 1986 (Berichtigungsstand 1984) (K7) sind in dem Bereich
SW der grolien Gewerbehalle Boschungen eingetragen, die zeigen, dass dort Auffillungen
vorgenommen wurden. Auf der neu aufgeschitteten Flache wurde ein kleiner langlicher Ge-

baudekomplex errichtet (vgl. Anlage 4d). Die Ortssituation entspricht ungefahr der im Foto auf
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dem Deckblatt abgebildeten. Dort ist erkennbar, dass auf einem kleinen aufgefullten Bereich

im Osten des heutigen Flursticks 155/1 zwei Tennisplatze liegen.

Die Ortssituation von 1984/1986 ist in der neueren Ausgabe der TK 25 von 1991 (Berichti-
gungsstand 1989) nicht verandert (K8).

In der topographischen Karte von 1996 (Berichtigungsstand 1994) sind die 1984 bis 1989 ein-
getragenen Bdschungen nicht mehr eingezeichnet, die Begrenzungen der Auffullungen aber

noch erkennbar. (vgl. Anlage 4e) (K9).

Die Ortssituation, die auf der topographischen Karte von 2001 (Berichtigungsstand 1998) do-
kumentiert ist (K10), unterscheidet sich nicht von der von 1994 und entspricht auch der in der

digitalen topographischen Karte von 2008 bis 2015 verzeichneten (K11).

In der digitalen topographischen Karte von 2016-2019 (K12) ist das am Eichweg gelegene
Wohngebaude auf dem Flurstuck 153/1 nicht mehr eingetragen. Stattdessen befindet sich dort
nun ein grofRerer Anbau der o0.g. groften Gewerbehalle (vgl. hierzu den aktuellen Lageplan in

Anlage 1)

Die in den topographischen Karten dokumentierten Veranderungen auf dem Untersuchungs-
gelande kann man den Kartenausschnitten von ausgewahlten TK25-Ausgaben in der Anlage

4 entnehmen.

3.5.3 Luftbildauswertung

Es wurden die folgenden Luftbilder ausgewertet:

Luftbilder im MafRstab 1:8.500, Flugindex ALK 2235 vom 21.11.1944, Bilder 3107 und 3108.
Luftbilder im MafRstab 1:7.200, Flugindex FLB 722/67 vom 23.02.1967, Bilder 495 und 494.
Luftbilder im MafRstab 1:12.500, Flugindex LVF 18/83 vom 31.05.1983, Bilder 568 und 572.
Luftbilder im MafRstab 1:13.000, Flugindex LVS 30/92 vom 06.08.1992, Bilder 159 und 160.
Luftbilder im MaRstab 1:8.000, Flugindex LVS 30/97 vom 11.08.1997, Bilder 583 und 584.
Google Earth Luftbild vom 01.06.2000.

Google Earth Luftbild vom 12.11.2003

Google Earth Luftbild vom 24.11.2004

Google Earth Luftbild vom Frihjahr 2010.
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Google Earth Luftbild vom 17.08.2012.
Google Earth Luftbild vom 01.08.2013
Google Earth Luftbild vom 17.06.2015
Google Earth Luftbild vom 07.05.2016

Google Earth Luftbilder vom 23.03., 28.03. und 11.04.2020
Google Earth Luftbild vom 07.03.2021

Auf den ausgewerteten Luftbildern vom 21.11.1944 und vom 23.02.1967 ist der Flurstlickszu-
schnitt ein ganz anderer als heute. Im Bereich des Untersuchungsgrundstickes sind zahlrei-
che z.T. sehr schmale NW-SE-verlaufende Parzellen und ein etwas breiteres SW-NE
verlaufende Grundstuickeingetragen, die landwirtschaftlich genutzt werden (z.T. als Obstwie-
sen). Im N der heutigen Untersuchungsflache zweigt vom Eichweg nach Osten ein unbefes-

tigter Feldweg ab.

Die Ortssituation auf den Luftbildern von 1983 unterscheidet sich gravierend von der 1967
dokumentierten. Die StraRe Am Kuemmerling wurde gebaut und der Grundstlickszuschnitt
entspricht dem heutigen. Da die Stralte Am Kuemmerling etwas hoher liegt, als die umliegen-
den Flachen wurden alle bebauten Flachen durch Aufschittungen an das Stra3enniveau an-
gepasst. Die Béschungen der Auffillungen sind im SE der Untersuchungsflache und auf der
SW-Seite der StralRe klar erkennbar. Auf diesen Aufschittungen steht im Zentrum die heute
vorhandene grolRe Industriehalle (O im Foto auf dem Deckblatt). Die Hallenbereiche entlang
der NW- und NE-Seite sind etwas abgesetzt (@ im Foto auf dem Deckblatt), im SW des Ge-
baudes schliel’t sich ein etwas niedrigerer Vorbau an (® im Foto auf dem Deckblatt), bei dem
es sich nach den Fensterfronten auf dem Foto auf dem Deckblatt offensichtlich um Buro- oder
Aufenthaltsrdume handelt. Im SE liegt daneben ein im Luftbild nicht klar erkennbarer Bereich,
aus dem ein Schornstein herausragt. Im Foto auf dem Deckblatt ist der Kamin ebenfalls er-
kennbar @. Im NW und SE der Halle liegen Parkplatzflachen. Auf der stidostlichen Parkplatz-
flache befindet sich ein langlicher Schuppen (Garagenanlage?). Ostlich der Industriehalle
befindet sich eine Tennisplatzanlage (T im Foto auf dem Deckblatt). Im NW der groRen Halle
liegen zwei villenahnliche Wohngebaude, von der eines zur Untersuchungsflache gehdrt (®

im Foto auf dem Deckblatt). Hinweise auf eine Tankstelle sind nicht klar erkennbar.
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Die auf den Luftbildern von 1992 und 1997 erkennbaren Ortssituationen auf der Untersu-
chungsflache unterscheidet sich nur wenig von der 1983 dokumentierten. So ist die Kaminan-
lage im SE des Biroanbaus (® im Foto auf dem Deckblatt) zwar im Ansatz noch erkennbar,
der Kamin selbst wurde aber offensichtlich zurlickgebaut. Dafir ist der in den Aktenunterlagen
genannte zugehdrige oberirdische Dieseltank an dieser Stelle nun klar erkennbar. Weiterhin
sind die 0.g. Bdschungen auf der Untersuchungsflache starker begrint und im E der 1983
genannten fraglichen Garagenanlage wurde ein befestigter quadratischer Platz errichtet. Zu-
satzlich ist die auf den vorhandenen Bauplanen im Bereich der W-Ecke der Halle eingezeich-

nete alte Zapfsauleninsel [(A10)e] undeutlich erkennbar.

Auf dem Luftbild von 2000 ist die vorherige Bebauung weitgehend unverandert. Im Bereich
der o.g. Tankstelle ist nun allerdings eine neue Betankungsflache und die durch eine Langs-
mauer geschutzte neue Zapfsauleninsel erkennbar. Das Gelande macht einen gepflegten aber
verlassenen Eindruck, es gibt keiner Fahrzeuge auf den Parkplatzen. Aufgrund der héheren
Auflésung sind nun auch Details auf der teilweise als Parkplatz befestigten Flache im SE der
Gewerbehalle erkennbar. Der 1992 neben der vermuteten Garagenanlage gelegenen Platz
zeigt ein nach innen zu einem zentralen Ablauf reichendes Gefalle und ist durch eine Mauer

umfriedet. Offensichtlich handelt es sich um einen Waschplatz.

Die auf dem Luftbild von 2003 dokumentierte Ortssituation entspricht weitgehend der von
2000. Die Kaminanlage @ und der in diesem Bereich gelegene Tank ist nicht mehr erkennbar.
Die Tennisplatze zeigen nun einen ersten griinen Bewuchs und werden daher offensichtlich

nicht mehr genutzt und gepflegt.

Die Ortssituation von 2004 unterscheidet sich von der von 2003 nur dadurch, dass die Park-
platzflachen wieder genutzt werden. Auf dem im NW gelegenen Parkplatz stehen zahlreiche
PKW, die im SE gelegen Parkplatzflache wird als Abstellplatz fir LKW und Anhanger genutzt.

Nahe der SE-Ecke der Halle ist nun eine freigelegte ziegelrote Auffillung erkennbar.

Zwischen 2004 und 2010 wachst die Tennisplatzflache weiter zu, bzw. wurde der ziegelrote
Belag ggf. abgetragen. Sie ist auf den Luftbildern ab 2010 nicht mehr erkennbar. Die Ortssitu-
ation auf dem Luftbild von 2012 entspricht der von 2010.

Auf dem Luftbild von 2013 ist dann erkennbar, dass die 0.g. Villa (® im Foto auf dem Deckblatt)
abgebrochen und der aufgefiillte Bereich im SE des Untersuchungsbereiches durch neue Auf-
schittungen (ca. 500 m®) vergroRert wurde. Ob diesbeziiglich ein Zusammenhang besteht, ist

nicht erkennbar.
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Auf dem Luftbild von 2015 ist erkennbar, dass im Bereich der vor 2013 abgebrochenen Villa
ein neuer Anbau an der 0.g. Gewerbehalle errichtet wurde. Weiterhin wurde die Zufahrt zum

Waschplatz im SE der Halle vergroRert.

Das Luftbild von 2016 unterscheidet sich von dem von 2016 lediglich dadurch, dass die o.g.
Auffullung im SE des Untersuchungsbereich durch eine Anschittung von weiteren ca. 2000
m? vergréBert wurde. Danach sind bis zum Marz 2020, abgesehen von der Parkplatznutzung
keine Veranderungen der Ortssituation erkennbar. Im Marz 2020 steht dann aber im Bereich
des 0.g. Waschplatzes ein grof3er Turmdrehkran und es findet ein Antransport von Baumate-
rialien (Schachtringe, Bauholz) auf die umliegenden Flachen statt. Auf der ehem. Parkplatzfla-
che im NW der Untersuchungsflache sind einzelne Schittguthaufwerke erkennbar. Offenbar
erfolgt auf den Freiflachen die Einrichtung eines Baustofflagers. Im April 2020 sind dann auf
der sudwestlichen Freiflache zwei unterschiedlich gefarbte Bodenhaufwerke erkennbar und
auch 2021 finden weitere Materialablagerungen statt. Die ab 2020 auf dem Gelande abgela-
gerten Haufwerke wurden aber nicht einplaniert, sondern wieder abgetragen. Die Nutzung als

Baustofflager beschrankt sich hauptsachlich auf die stiddstliche Freiflache.

3.6 Internetrecherche

Die Internetrecherche ergab wenige Informationen zur Nutzungsdauer des Gelandes durch
die Firmen Kuemmerling (bis 2019) und zur Fa. Vinokilo GmbH einem Vintage-Modeunterneh-
men (Handel mit aufbereiteter Second Hand Kleidung), das die grof3e Gewerbehalle aktuell

nutzt. Die Daten sind in Anlage 3 zusammengestellt.

3.7 Ortsbegehung

Eine Ortsbegehung des Gelandes fand am 06.12.2022 durch Herrn Dr. Grimm statt. An der
Ortsbegehung nahmen weiterhin Herr Daniel Muller (WM Bautrager GmbH, Eigentiimer) und
Herr Thomas Wirth (WM Projektgesellschaft mbH, Projektentwickler) sowie Herr M. Smolka

von der Geotechnik-Team Mainz GmbH teil.

Im Rahmen der Begehung wurde festgestellt, dass ein Grofteil der grolien Gewerbehalle von
der Fa. Vinokilo GmbH als Lager fir Second Hand Kleidung genutzt wird. Im Bereich der gro-
3en Halle befinden sich keine Maschinen o0.4. Relikte aus der vorherigen Nutzung mehr. Die
Betonbdden sind Uberwiegend von sehr guter bis guter Qualitat und abgesehen von einzelnen

Bereichen (s.u.) nicht bis wenig verschmutzt. Im Nordwestteil der Halle befindet sich ein von
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Abb. 1: Blick aus Westen auf den ehem. Kiihlraum der Fa. Kuemmerling. Davor Kleiderstéander und
unsortierte Bekleidung der Fa. Vinokilo GmbH.

aulBen gefliester enem. Kuhlraum (vgl. Abb. 1). Die Standorte der Kuhlgerate sind nicht mehr
eindeutig erkennbar, an der Decke vorhandene Installationen machen es aber wahrscheinlich,
dass sich diese im Deckenbereich des Raums befanden. Auch in diesem Bereich sind keine
Verschmutzungen des Betonbodens erkennbar.

Abb. 2: Blick in die
ehem. Kunststoffab-
teilung (heute Maga-
zin). In dem dunkel
verfarbten Teil (gelber
Pfeil) ist der Gussas-
phaltboden angel6st.
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Folgt man der ehem. LadestralRe auf der NNW- Seite des Gebaudes in das Gebaude hinein,
dann kommt man in den Bereich des ehem. Alkohol-Tanklagers. Dieses umfasst den Gebau-
deteil im Bereich der N-Ecke der Halle und den spater errichteten Anbau daran. Der Anbau
kann nur wenige Jahre genutzt worden sein, die dort vorhandenen baulichen Anlagen zeigen
entsprechend wenig Spuren einer Nutzung. Auch in den Ubrigen Bereichen des ehem. Tank-
lagers sind die Boden hochwertig und zeigen keine Risse oder erkennbare Verunreinigungen.

Auf der ENE-Seite der Halle liegen von NNW nach SSE die ehem. Kunststoff-Verarbeitung,
die ehem. Instandhaltungswerkstatt bzw. Kapselstanzerei und die ehem. KFZ-Werkstatt.

Diese Raume werden durch mehrere kleinere Nutzungseinheiten getrennt.

In der ehem. Kunststoff-Verarbeitung (heute Magazin) ist der FuRboden aus Gussasphalt er-
kennbar fleckig verfarbt. Vorhandene Revisionsschachte der Kanalisation waren teilweise mit
Kitt verschlossen. In einem Bereich ist erkennbar, das der Boden durch eine auslaufende Flus-
sigkeit angeldst wurde (Abb. 2).

Der Bereich der ehem. Instandhaltungswerkstatt bzw. Kapselstanzerei riecht beim Eintreten
merklich nach Schmierstoffen. Der Gussasphalt-Boden ist z.T. fleckig verolt. Der Bereich der
ehem. KFZ-Werkstatt konnte nicht begangen werden, da der SchllUssel fur diesen Raum zum

Zeitpunkt der Ortsbegehung nicht vorlag. Nach Auskunft von Herrn Miller sieht der Boden dort

aber ahnlich aus wie in der ehem. Instandhaltungswerkstatt.

- "d '. . N
Abb. 3:Blick in die ehem. Kapselstanzerei bzw. ehem. Instandhaltungswerkstatt. Der Boden ist z.T.
fleckig verolt (gelber Pfeil).
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Zwischen der ehem. Kunststoffverarbeitung und dem Alkohollager liegen einige kleiner
Raume, die als Trafo- und Kompressorraum genutzt wurden bzw. werden. Auf3erdem befindet
sich hier auch die auf Gas basierende Heizungsanlage. In diesen Raumlichkeiten sind keine
Auffalligkeiten vorhanden, die auf potentiell davon ausgehende Bodenbelastungen hinweisen.
Zwischen der ehem. Kunststoffabteilung und der Instandhaltungswerkstatt liegen nur Sanitéar-
raume und eine Kiche, zwischen den beider Werkstattrdumen (Instandhaltung und KFZ) ein
kleiner SchweilRraum, in dem Edelstahl verarbeitet wurde.

Im Rahmen der Begehung wurde festgestellt, dass der Sudteil der Halle und die sich daran
anschlieBende Freiflache vom Eigentumer (WM Bautrager GmbH) seit Ende 2019 als Bau-
stofflager bzw. Lagerplatz genutzt wird. Die im Bereich des Lagerplatzes im SSE der Halle auf
den Luftbildern von 2020 und 2021 erkennbaren Bodenhaufwerke wurden nicht einplaniert,
sondern nur zwischengelagert und waren zum Zeitpunkt der Ortsbegehung bereits wieder ent-
fernt (mdndl. Auskunft Herr Muller). Nach den auf dem Platz verbliebenen Materialresten han-

delte es sich um gelbockerfarbenen Kiessand und Mutterboden.

Im Bereich des ehem. Tennisplatzes ist das Ziegelmaterial entweder riickgebaut oder einge-
frast worden. Es steht jedenfalls nicht mehr an der Oberflache an. Die auf den Planen im Gut-
achten der HPC vom 29.03.1994 (A10)c eingetragenen Grundwassermessstellen sind

teilweise zerstort bzw. konnten nicht aufgefunden werden.

Der Bereich des ehem. Waschplatzes wird nicht mehr als Waschplatz genutzt, im Bereich der
Flache steht ein groRer Turmdrehkran und Container (vgl. Abb. 4). Auf dem Platz befindet sich
ein Passavant Leichtflissigkeitsabscheider (Typ Curator NG 3), der nicht mehr genutzt wird.

Sudlich davon ist eine alte Bohransatzstelle (A24) erkennbar.

M
Wil 7

Abb. 4: Blick von S auf den
ehem. Waschplatz. Im Zentrum E
der alte Abscheider (gelber
Pfeil), davor der Bohransatz-
punkt RKS 4b/10 (siehe Anlage
6).
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Im Bereich der ehem. Tankstelle im W der ehem. Ladestralle sind Zapfsadulen und die Zapf-
sauleninsel sowie die zugehdrige Schutzmauer bereits vor Jahren abgebaut worden (erkenn-
bar am Zustand der im Bereich der ehem. Schutzmauer gegossenen Betondecke). Die ehem.
neue Zapfsauleninsel ist aber noch erkennbar, ebenfalls die Domschachte, der zentrale Be-
fullschacht, die Tankentliftungen und der 1999 errichtete Abscheider (vgl. Abb. 5).
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Abb. 6: Blick von Westen auf die stillgelegte Tankstelle der Fa. Kuemmerling. Vor dem Bereich der
ehem. Neuen Zapfsauleninsel der zentrale Befiillschacht (ZB). Schrag davor die Domschachte
des Zweikammer-Erdtanks (B = Benzin, D = Diesel). Im Vordergrund das Abscheidersystem
bestehend aus Schlammfang (SF), Abscheider (A) und Revisionsschacht (R). Im Hintergrund
an der Halle die Entliftungsleitungen (E).

Im Bereich des ehem. Dieseltanks fur die Energieversorgung des Maschinenraums und Kom-
pressorraums ist ein Fundament vorhanden auf dem ein Kamin verankert war, der Standort
des Tanks befand sich offenbar unmittelbar daneben. Weder im Bereich der Tankstelle, noch
im Bereich des Dieseltanks sind Verunreinigungen der Betonflachen oder sonstige Hinweise
auf potentiell bestehende Untergrundbelastungen erkennbar.
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4, Standortbeschreibung
4.1 Lage und Identitat der Flache

Das untersuchte Grundstick liegt am Ostrand der Ortsbebauung von Bodenheim im Gewer-
begebiet Am Kimmerling. Es umfasst das Grundstiick Am Kuemmerling 2 in 55294 Boden-
heim (Gemarkung Bodenheim, Flur 17, Flurst. 153/1, 155/1, 156/1 und Flur 18, Flurst. 201/2,
201/3) mit einer GréRe von ca. 45.600 m?. Das Grundstiick hat einen unregelmaBig L-formigen
Umriss mit einer NNW-SSE-Langserstreckung von ca. 260 m und einer SSW-ENE-Erstre-
ckung von etwa 200 m. Das untersuchte Grundstuck ist nahezu eben und liegt auf einer mitt-
leren Hohe von ca. 86,3 m NN. Die unaufgeflllten Bereiche im Osten der Grundstlcksflache

liegen etwa 1,3 m tiefer.

Die Untersuchungsflache grenzt im Nordnordwesten an den Eichweg und im Ostnordosten an
den Rand des Gewerbegebietes bzw. einen Feld-/ Gewerbeweg als Grenze zu den landwirt-
schaftlichen Nutzflachen. Im Westsiidwesten grenzt es an die StraRe Am Kuemmerling, im
Ostsudosten an Gewerbeflachen und eine Kindertagesstatte. Das Grundstuck ist weitgehend
bebaut und im Stdosten z.T. durch einen Zaun begrenzt. Die Gbrigen, auerhalb der Gebaude

liegenden Grundstlcksflachen (Freiflachen) sind weitgehend frei zuganglich.

Die Untersuchungsflache ist bis auf das Flurstiick 156/1 auf dem aktuellen Flachennutzungs-
plan als Gewerbegebiet ausgewiesen (K1). Auf dem derzeit glltigen Bebauungsplan ist die

Untersuchungsflache als Industriegelande ausgewiesen (A27).

GrolRe Teile der Untersuchungsflache sind nach schriftlicher Auskunft der SGD Sid vom
28.01.2022 im Bodenschutzkataster des Landes Rheinland-Pfalz erfasst (A28) unter:

REGNUM 339 02 006 — 5004 / 000 — 00 Altstandorts ,ehem. Betriebsgelande Fa. Kimmerling, Boden-

heim®: gesamte Untersuchungsflache aufier Flur 17, Flurstiick 153/1 (ehem. ,Villa“, s.0.).

REGNUM 339 02 006 — 0206 / 000 — 00 Altablagerung ,Ablagerungsstelle Bodenheim, Am Kuemmer-
ling“: Freiflachen im SE des Untersuchungsgebietes (Flur 17, Flurst. 156/1 und 155/1 SE-Teil).

REGNUM 339 02 006 — 5004 / 001 — 00 ,ehem. Betriebstankstelle Fa. Kimmerling, Bodenheim®.

Ein Lageplan des Grundstuickes ist in Anlage 1 dargestellt.
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4.2 Geologische Standortgegebenheiten

Der untersuchte Standort liegt am Rand der Bodenheimer Aue bzw. am Ful3e des Rheinhes-
sischen Tertiarplateaus. Im friihen Holozan (Jung-Quartar) wurde der Bereich vor dem Kalk-
plateau des Laubenheimer Berges von einem Maanderbogens des Rheins durchflossen und
dabei die Bodenheimer Aue gebildet. Der Maanderarm verlandete spater und wurde randlich

von Abschwemmmassen des Tertiarplateaus Uberdeckt (A32).

Im Untersuchungsbereich wurden seit den 1980er Jahren zahlreiche Untergrunduntersuchun-
gen durchgefuhrt [(A7)a, (A21) bis (A26)], die sich z.T. aber auch auf das nérdlich angrenzende
Nachbargrundstlick beziehen. Die Schichtenverzeichnisse der damals ausgefihrten Bohrun-
gen liegen uns teilweise vor. Wir beziehen uns bei den nachfolgenden Ausfliihrungen zum
Untergrundaufbau auf allgemein verfigbaren Daten der Erlauterungen zur geologischen Karte

(A32) und Erkenntnisse aus den o0.g. Untersuchungen.

Die Untersuchungsflache ist bis auf einen kleinen Teil durch Aufflllungen angehoben worden
(vgl. Ausfihrungen im Kap.3.5.3) . Die meist braunen Aufflillungen sind nach den vorliegenden
Schichtenverzeichnissen Uberwiegend schluffig-sandig und enthalten wechselnde Kies- und
Bauschuttanteile. Als Bauschuttanteile werden Ziegel, Beton, Blechstiicke, Schlacken, Glas
und Holz genannt. Die Auffillungsmachtigkeiten schwanken je nach Bohransatzstelle zwi-

schen 1,3 m und 2,7 m. Sie steigen von Westen nach Osten etwas an.

Unter den Aufflillungen liegen gelblichbraune bis braune und graubraune schluffig-lehmige bis
tonige Auensedimente. Unter den Auensedimenten wurden ab etwa 3 m unter GOK gelb-
braune schluffige Feinsande bzw. Wechsellagerungen zwischen schluffigen Feinsanden und
feinsandigen tonigen Schluffen erbohrt. Dabei handelt es sich nach SCHEER (in (A32)) um
sandige Auensedimente, die z.T. in flachen Rinnen mit starkerer Durchstromung zur Ablage-
rung kamen. Die Auensedimente der Bodenheimer Aue haben nach SCHEER (in (A32)) eine
Méachtigkeit von nur maximal 2 m. Darunter liegen Sande und feinkiesige Sande der spatplei-
stozanen (alt-quartaren) t7-Niederterrasse des Rheins, die sich mit schluffig-lehmigen Ab-
schwemmsedimenten des quartdren Spatzenbachschwemmfachers verzahnen. Die t7-
Terrasse (inkl. der eingeschalteten Spatzenbachschwemmfacher-Ablagerungen) erreicht
nach SCHEER (s.0.) im Bereich der Bodenheimer Aue Machtigkeiten zwischen 5 und ca. 8 m.
Nach den Untersuchungsdaten auf dem nérdlich angrenzenden Gelande [(A7)a] liegt die durch
Rinnen strukturierte Quartarbasis dort bei etwa 8,4 bis 10 m Tiefe. Unter dem Quartar liegen
graue bis schwarze und braune Tertiartone der Bodenheim-Formation (ex. Rupelton), die in-

nerhalb der Bodenheimer Aue an mehreren Stellen erbohrt wurden [(A7)a, (A32)].
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4.3 Hydrogeologie

Auf der Untersuchungsflache ist kein Grundwasseranschnitt vorhanden. Im Nordteil des Un-
tersuchungsbereiches gibt es aus friiheren Untersuchungen méglicherweise wenige noch er-
haltene Grundwassermessstellen (vgl. Lageplan in Anlage 1). Im Rahmen der Ortsbegehung
am 06.12.2022 konnten diese jedoch nicht aufgefunden werden. Am 15.12.1986 wurden in
diesem Bereich Grundwasserstande von etwa 81,7 bis 82,10 m NN gemessen, wobei ein nach
ESE in Richtung auf die damals aktive Brunnengalerie der benachbarten Trinkwassergewin-
nungsanlage gerichtetes Grundwassergefalle vorlag [(A7)a]. Weitere Grundwasserspiegel-
messungen [(A22)] erfolgten zu einem Zeitpunkt als im N, knapp aulerhalb der
Untersuchungsflache noch ein Absenkbrunnen betrieben wurde und sind daher zur Feststel-

lung der naturlichen Grundwasserspiegelhéhen und FlieRrichtungen nicht geeignet.

In dem innerhalb der Gruninsel des Parkplatzes auf dem benachbarten Flurstick 117/2 gele-
genen 4,9 m tiefen Pegel GWP 1 lag die Grundwasserspiegel am 27.07.2021 bei nur 3,34 m
u POK (= 83,58 m NN) (A29). Seit der Stilllegung der o0.g. Brunnengalerie (A28) und der Fer-
tigstellung des Polders Bodenheim im Jahr 2009 [https://sgdsued.rlp.de/fileadmin/sgd-
sued/Dokumente/Wasserwirtschaft/Hochwasserschutz/Hochwasserrueckhaltung_Bodenheim-

Laubenheim.pdf] ist der Grundwasserspiegel deutlich angestiegen.

Im Rahmen der Ortsbegehung am 06.12.2022 konnte in dem o.g. Pegel GWP 1 ein Wasser-
stand von 3,80 m u POK gemessen werden (= 83,12 m NN).

Die 0.g. Grundwassermessstellen erschlie3en bzw. erschlossen den unterhalb der Auenlehme
entwickelte Porengrundwasserleiter der t7-Niederterrasse. Der Stauer flr diesen Aquifer wird
durch die Gber 50 m machtigen Tone der Bodenheim-Formation (ex. Rupelton) gebildet. Ein
tieferer nutzbarer Grundwasserleiter (unter dem Rupelton) ist im Untersuchungsbereich nicht

bekannt bzw. nicht erschlossen.

Aufgrund der vorliegenden Informationen ist davon auszugehen, dass das Grundwasser im
ungestorten Zustand im Mittel zwischen 83 m und 84 m NN anzutreffen ist [u.a. (A32) und
http://www.geoportal-wasser.rlp.de]. Es sollte somit bei ca. 3-4 m unter GOK, bzw. unter den
Auensedimenten anzutreffen sein. Es ist davon auszugehen, dass das Grundwasser zumin-

dest zeitweise leicht gespannt ist.

Die anzunehmende nattrliche Grundwasserfliel3richtung ist eine nach Nordosten zum Rhein
hin gerichtete. Da die Terrassenablagerungen Rinnensysteme enthalten, kénnen lokal stark

abweichende GrundwasserflieRrichtungen auftreten.
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Das Grundwasser in der t7-Terrasse wurde zeitweise zur Trinkwassergewinnung genutzt. Die
Untersuchungsflache lag mindestens bis 2003 innerhalb der Trinkwasserschutzzone Il [(K1)
und (A31)]. Nach den aktuellen Daten des Geoportals Wasser [http://www.geoportal-was-
ser.rlp.de] findet im potentiellen Unterstrom des Grundstlickes jedoch keine Trinkwasserge-
winnung mehr statt, die Brunnen wurden stillgelegt und das zugehdrige Schutzgebiet ist nicht
mehr eingetragen. Vor Ort ist dieser Bereich jedoch noch als Grundwasserschutzgebiet be-
schildert. Die Brunnen Br. 15 und Br. 16 werden durch die Wasserversorgung Rheinhessen-
Pfalz GmbH noch regelmaRig beprobt (A28). Untersuchungsergebnisse dazu liegen uns nicht

Vor.

Das gesamte Gebiet der Bodenheimer Aue ist als hochwassergefahrdetes Gebiet zu betrach-

ten.

44 Historische Entwicklung

Das Gewerbegebiet im Bereich der heutigen Hilgestralte - Am Kimmerling wurde 1960 von
der Gemeinde Bodenheim ausgewiesen. Die damals als Industriestralle bezeichnete Hilge-
stral3e reichte zunachst nur bis zur heutigen Hilgestralte 37 (Fa. Hilge GmbH & Co KG) (A30),
wurde aber 1962-1963 mit der Ansiedlung der Fa. Kimmerling nach Stdosten erweitert (A1).
Ab der Einmindung des Eichwegs heilit die StraRe dann Am Kuemmerling. Die Stral’e Am
Kuemmerling I&sst sich aber erst 1980 nachweisen (vgl. Anlage 3 und 4d) und bindet das

Gewerbegebiet nach Sudosten an die L413 und somit an die B9 an.

Die nach umwelttechnischen Gesichtspunkten relevante historische Entwicklung des Untersu-
chungsgelandes beginnt 1970-1972 mit der Errichtung des Westteils der heutigen Gewerbe-
halle und dem vorgesetzten Blroanbau auf dem heutigen Flurstiick 155/1 (A2). Nach der
Fertigstellung der Halle wurde diese zunachst hauptsachlich als Lagerflache genutzt, da die
Produktionsflachen sich noch weitgehend auf dem im NW angrenzenden Nachbargrundstiick
befanden. Bereits 1975 wurde die Halle im ENE durch einen Hallenanbau auf die heutige
Grofle erganzt [(A5), (A9)].

Im Rahmen der Baumalinahmen wurde das gesamte bebaute Geldnde um ca. 1,5 bis 2 m
aufgeflllt (vgl. Kap. 3.5.2 und 3.5.3). Woher das zur Auffillung notwendige, wahrscheinlich
kurzfristig zu Beginn der BaumaRnahme eingebrachte Material stammt (ca. 50.000-60.000 m?3)
ist nicht bekannt, nach den Beschreibungen des Materials in vorhandenen Schichtenverzeich-

nissen usw. (vgl. Kap. 4.2) handelt es sich dabei um mit Bauschutt vermischtes Material und
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nicht um Bodenaushub. Wir vermuten, dass es sich z.T. um Bauaushubmaterial aus einer

gréReren innerstadtischen Baumalnahme handelt (z.B. in Mainz").

Die Nutzung der grof3en Gewerbehalle ist durch mehrere Plane dokumentiert: Nach einem
Lageplan von 1979 (A6) befanden sich in der Halle (® im Foto auf dem Deckblatt) Gberwie-
gend Lager und Produktionsflachen, darunter eine Abflllanlage, weiterhin eine Ladestral3e zur
Anlieferung von Rohstoffen (® im Foto auf dem Deckblatt) und eine Verladehalle fur ausge-
hende Produkte. Im zur Strafle liegenden Blroanbau (® im Foto auf dem Deckblatt) sind
hauptsachlich Sozial- und Schulungsraume sowie Buros eingetragen, im SE des Anbaus liegt
jedoch ein Maschinenraum, der durch einen aulRerhalb des Gebaudes gelegenen Dieseltank
(s.u.) versorgt wird (liegt bei @ im Foto auf dem Deckblatt). Im ENE-Bereich der Halle befinden
sich mehrere Raumlichkeiten, darunter eine Kunststoffabteilung, eine Stanzerei und am Kopf

der Verladehalle eine KFZ-Wartung (siehe Anlage 5).

Fir 1988 ist eine ahnliche Nutzung dokumentiert (A8). Auch hier ist der Maschinenraum und
das sich anschlielende auf dem Hof liegende Diesellager eingetragen. Die Kunststoffabteilung
wird jetzt als Kunststoff-Spritzerei bezeichnet, die Stanzerei als Kapsel-Stanzerei und die KFZ-
Wartung als KFZ-Werkstatt. Zusatzlich befindet sich im NE-Teil des bis 1972 errichteten Hal-

lenteils (s.0.) nun ein Tiefkihlraum und ein sich anschliefender Laborraum.

Auf einer Zeichnung von 2010, die im Rahmen der Erneuerung der Heizungsanlage erstellt
wurde (A17), ist das 2003 errichtete Tanklager noch nicht eingetragen, was hauptsachlich an
der veralteten Plangrundlage, wahrscheinlich aus den 1990er Jahren liegt. Es ist aber noch
der Maschinenraum eingetragen, der zugehorige Dieseltank ist jedoch nicht mehr vorhanden.
Weiterhin sind der Kiihlraum, das Labor und die KFZ-Werkstatt eingetragen. Die Kunststoff-
Spritzerei ist nun ein Lagerraum (Magazin) und die Kapselstanzerei wird als Instandhaltungs-

werkstatt bezeichnet. Zusatzlich gibt es eine Druckluftzentrale im NE-Teil der Halle.

Bereits 2003 wird im Bereich des Wendehammers der ehem. Ladestral3e ein grof3es Tankla-
ger fir Alkohol < 72 Vol.-% errichtet [(A14)-(A16)], welches 2015 nochmals um hdherprozen-
tigen Alkohol erganzt wird (A19).

Auf Planen von 2010-12 (A13) fehlt der Maschinenraum. Er dient jetzt der Fahrerabfertigung.
Der Tiefkhlraum ist noch vorhanden, das danebenliegende Labor jedoch nicht. Im Tanklager-
bereich befinden sich Gber 40 Hochtanks, die ehem. Kunststoffspritzerei ist als Magazin be-

zeichnet, der benachbarte Druckluftraum aber noch vorhanden. Die Instandhaltungswerkstatt

1) Im Zeitraum der vorgenommenen Auffiillung des Geldndes fand in Mainz als GroBbaumaflnahme die Neubebauung des
Brand-Viertels statt.
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ist noch eingetragen, die KFZ-Werkstatt nun aber ein Lagerraum. Weiterhin sind die Abfull-
und Produktionsanlagen eingetragen. Es ist davon auszugehen, dass diese Nutzung bis zur
Aufgabe des Standorts Bodenheim und allmahlicher Verlegung der Produktion nach Wiesba-
den im Jahr 2019 fortgefuihrt wurde.

Bereits 1973/74 wurde auf dem Standort eine 20.000 I-Eigenverbrauchstankstelle errichtet
[(A3), (A10)a]. Sie sollte urspringlich im S der gro3en Werkshalle errichtet werden (A3), wurde
stattdessen aber in der W-Ecke der Untersuchungsflache im Einfahrtbereich zur Ladestralle
gebaut?. Dort I&sst sie sich auf Pléanen erstmals 1979 nachweisen (A6). Sie ist auch auf den
untersuchten Luftbildern ab 1992 erkennbar (vgl. Kap. 3.5.3). Nach den vorliegenden Prifbe-
scheinigungen [(A10)b, (A10)h] bestand sie aus einem unterirdischen Mehrkammertank mit
einer 15.000 | Diesel-Kammer und einer 5.000 | Benzinkammer. Die Tankstelle wurde 1997-
1999 umgebaut [(A10)e, (A11)b]. Dabei wurde die alte Zapfsauleninsel riickgebaut und in der
Flucht einer Leitmauer zwei neue Zapfsaulen errichtet. Weithin wurde die Betankungsflache
erneuert und auch ein Leichtflliichtigkeitsabscheider nachgerustet. Das im Gutachten der BTU
vom 13.04.2003 abgebildete Foto 2 (A22) zeigt den Zustand der Zapfsaulen und der Betan-
kungsflache um 2001 und entspricht auch der auf dem Luftbild von 2003 erkennbaren Ortssi-
tuation (vgl. Kap. 3.5.3). Die Tankstelle wurde 2004 ,vorribergehend” stillgelegt, die Tanks am
21.06.2004 gereinigt und mit Stickstoff gefillt (A18). Sie wurden nach 2004 nicht mehr in Be-
trieb genommen. Die heutige Ortssituation im Bereich der Tankstelle ist in der Abb. 6, S. 21

dokumentiert.

Neben dem zweikammrigen unterirdischen Tank an der o0.g. Tankstelle ist 1979 SSE des Bu-
roanbaus (® im Foto auf dem Deckblatt) erstmals ein oberirdischer 20.000 | Dieseltank zur
Versorgung des Maschinenhauses eingetragen (A6). Dieser lasst sich auch auf Planen von
1988 (A8), und 2002 (A16) und auf den Luftbildern von 1992 und 1997 nachweisen (vgl. Kap.
3.5.3). In den vorliegenden TUV-Priifberichten von 1993 und 1999 [(A10)b, (A10)h] ist der
Tank ebenfalls erwahnt. Auf dem Luftbild von 2003 (vgl. Kap. 3.5.3) ist der Tank dann aber

nicht mehr zu sehen, er wurde demnach zwischen 2002 und 2003 entfernt.

Auf der SSE-Seite der grolien Gewerbehalle ist auf den ausgewerteten Luftbildern seit 1992
ein Waschplatz vorhanden (vgl. Kap. 3.5.3). Fir den Waschplatz liegen uns keine Bauplane
oder Baugenehmigungen vor. Ein Ubersichtlicher Plan des Waschplatzes ist jedoch im Gut-
achten der Baugrundinstituts Franke-MeilRner Rheinland-Pfalz GmbH vom 26.07.2010

2) Auf einer auf 1978 datierte Prifbescheinigung wird der Mehrkammertank beschrieben und die Herstellernummer 9732 ange-
geben. Als Baujahr ist 1973 angegeben (A10)a. Diese Herstellernummer wird auch in den spateren Prifbescheinigungen von
1993 und 1999 [(A10)b und (A10)h] genannt und kann eindeutig auf die Tankstelle an der Einfahrt zur Ladestralle bezogen
werden. Das Prufzeugnis der Herstellerfirma fir den Tank vom 15.10.1973 liegt vor.
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abgebildet (A24). Demnach entwassert der Waschplatz Uber einen Benzinabscheider (vgl.
hierzu auch Abb. 4, S. 20).

Die Wohngebaude (Villa) und der Tennisplatz wurden in die historische Untersuchung nicht
einbezogen. Es lassen sich dort lediglich Wohn- und Freizeitnutzungen nachweisen. Das
Wohngebaude (ehem. Wohnhaus Persch) fehlt auf der topographischen Karte von 1971 (K4),
ist jedoch auf einem Flursticksplan von 1977 [(A11)c] bereits eingetragen und wurde somit
wahrscheinlich zwischen 1971 und 1977 errichtet. Der Tennisplatz ist auf dem o.g. Plan von
1977 [(A11)c] bereits in Planung (handschriftl. Vermerk zur Kostenschatzung) und dann auf
dem Luftbild von 1983 (vgl. auch das Foto auf dem Deckblatt von 1983) und in den topogra-
phischen Karten ab 1984 eingetragen. In den ausgewerteten Luftbildern ist erkennbar, dass
der Platz bis ca. 2000 genutzt wurde und danach verfiel, bzw. zwischen 2004 und 2010 rick-

gebaut wurde.

Auf den ausgewerteten Luftbildern zwischen 2013 und 2016 ist erkennbar, dass im SSE der
Untersuchungsflache weitere Auffiillungen (insgesamt ca. 2.500 m®) vorgenommen wurden.
Die Auffiillungen erfolgten durch den damaligen Grundstiickseigentiimer. Uber die Material-

herkunft liegen uns keine Informationen vor.

Nach der Ubernahme des Gelandes durch die Fa. WM-Bautrdger GmbH Ende 2019 / Anfang
2020 wurde das Freigelande im SSE der Untersuchungsflache durch den Eigentimer als La-
gerplatz fir Baumaterialien und als Zwischenlager fir unbelastete Béden genutzt. Die Halle

ist an die Fa. Vinokilo GmbH vermietet.

4.5 Festgestellte Schadstoffe und Verdachtsflachen

Die Untersuchungsflache wurde von 1972 bis 2019 durch die Fa. Kuemmerling (mit zahlrei-
chen Tochterfirmen) und deren Rechtsnachfolger Allied Domecq bzw. Beam Global Deutsch-
land GmbH bzw. Henkell zur Herstellung und Abfiillung Uberwiegend alkoholhaltiger Getranke
genutzt. Im Rahmen der Getrankeproduktion wurden mehrere Produktions- und Abflllanlagen
sowie ein Tanklager fur Ethanol (Trinkalkohol) betrieben. Von diesen Anlagen geht nur eine
geringe potentielle Umweltgefahrdung aus, die eher auf den Einsatz von Schmierstoffen bei
den Abfllimaschinen, als auf die Lagerung und den Einsatz von Ethanol zurtickzufihren ist.
Ethanol ist biologisch sehr gut abbaubar, leicht wasserléslich und verdunstet schnell. Die
Tanklager waren neuwertige oberirdische Tanks. Ein Austritt von Ethanol ware sofort bemerkt

worden und ware bereits aus Grinden des Brandschutzes sofort unterbunden worden.
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GroRere Storfalle missten dokumentiert sein. Es gibt jedoch keine diesbezuglichen Unterla-
gen. Wir erwarten nicht, dass im Boden in der Bodenluft oder im Grundwasser Ethanol anzu-

treffen ist, selbst dann, wenn geringe Mengen Ethanol in den Untergrund gelangt waren.

Im Zusammenhang mit der Getrankeherstellung wurde auf dem Standort von 1972 bis 2019
u.a. auch ein Tiefkihlraum betrieben. Als KuhImittel fir TiefkUhlanlagen wurden bis zum Jahr
2000 noch FCKW-haltige Kuhlflissigkeiten (Freone) eingesetzt. Zwar sind nach den vorlie-
genden Daten keine Beschadigungen des damals eingesetzten Kuhlsystems bekannt, jedoch
werden kleine Schaden an Kihlsystemen nicht immer sofort bemerkt, so dass ein Austreten

von Freon nicht vollstdndig ausgeschlossen werden kann.

Spatestens seit 1979 sind auf dem untersuchten Standort eine Kunststoffabteilung (Kunststoff-
Spritzerei), eine Kapselstanzerei (spater Instandhaltungswerkstatt) und eine KFZ-Werkstatt

nachweisbar.

Die Kunststoffabteilung war bis ca. 2010 in Betrieb. Danach wurde die Flache als Magazin
genutzt. Uber die im Bereich der Kunststoffabteilung eingesetzten Stoffe gibt es keine Auf-
zeichnungen, eine Aufstellung von Gefahrstoffen im Gutachten der BTU von 2003 enthalt dies-
bezlglich keine Hinweise (A22), da sich das Gutachten hauptsachlich auf das nérdlich
angrenzende Nachbargelande bezieht. In den Unterlagen ab 1988 wird die Kunststoffabteilung
als Kunststoffspritzerei bezeichnet. In Kunststoffspritzereien werden ublicherweise Thermo-
plaste wie Polyamide (PA), Polybutylenterephthalat (PBT), Polyethersulfone (PESU), Polyoxy-
methylene (POM), Polysulfone (PSU), Polystyrole und andere Styrolpolymere, weiterhin
Duroplaste (auf Kunstharzbasis) und Elastomere (z.B. Kautschuke) verarbeitet. Bei einigen
Verarbeitungsprozessen werden auch I6semittelhaltige Substanzen eingesetzt. Sie enthalten
z.B. Styrol, Phenole usw. Auch ein Einsatz von LCKW kann nicht restlos ausgeschlossen wer-

den (z.B. bei Entfettungs- und Reinigungsvorgangen).

Im Bereich der Kapselstanzerei ist mit einem Einsatz von z.T. chlorhaltigen Form-, Stanz- und
Schneiddlen zu rechnen, in den Werkstatten grundsatzlich mit einem Umgang mit KW-haltigen
Schmier- und Betriebsstoffen (z.B. Motordl, Altél, Hydraulikdlen), Entfettungsmitteln (mdglich-

erweise auf LCKW-Basis) und Rostschutzmitteln.

Im Bereich des o0.g. Kiihlraums, im Bereich der ehem. Kunststoffspritzerei, Kapselstanzerei
und Werkstatten fanden bisher keine umwelttechnischen Untersuchungen statt. Uberhaupt

beziehen sich alle uns vorliegenden Daten innerhalb der Gebaude (vgl. hierzu die Lage von
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bekannten Untersuchungsstellen in Anlage 6) ausschlieBlich auf abfalltechnische Untersu-
chungen [(A21), (A24)-(A26)]. Dabei wurden in den Auffillungen an einigen Stellen erhéhte
PAK-Gehalte festgestellt, aufgrund derer die Auffillungen z.T. in die LAGA-Zuordnungsklasse
Z 2 und > Z 2 bzw. Deponieklassen 0 bis Il einzustufen waren [Bohrungen RKS 1/18 bis 3/18
in Anlage 6, (A26)]. In weiteren Bereichen sind die untersuchten Auffullungen abfalltechnisch
in die Zuordnungsklassen LAGA Z 1 einzustufen [RKS 1/02-2/02 in Anlage 6, (A21); RKS 1/11
in Anlage 6, (A24)]. Unbelastete Auffullungen konnten bisher hauptsachlich nurim Bereich des
neuen Tanklagers [RKS 1/13, 2/13 und S 1/13 in Anlage 6, (A25)] nachgewiesen werden. Die
Auffullungen unter dem Gebaude zeigen somit eine dhnliche Grundbelastung, wie die aul3er-
halb des Gebaudes liegenden, die weitgehend ebenfalls mit PAK belastet und in die LAGA-
Zuordnungsklasse Z 2 und > Z 2 einzustufen sind [Schirfe S1/18 bis S12/18 in Anlage 6,
(A26)].

Die Verdachtsflachen, die auRerhalb der Gebaude liegen, sind die ehem. Betriebstankstelle
(Nutzungszeitraum ca. 1973 bis 2010), der Standort des ehem. Dieseltanks am Maschinen-
raum (Nutzungszeitraum ca. 1979 bis 2002) und der Waschplatz im Siden der Halle (Nut-
zungszeitraum ca. 1992 bis 2019). In diesen Bereichen fanden im Jahr 2010 bereits
umwelttechnische Untersuchungen statt [sieche RKS 1/10, 4/10 und 6/10 in Anlage 6, (A23)].
Dabei wurde im Bereich des unterirdischen Diesel-Benzintanks der Tankstelle eine Bohrung
abgeteuft, die jedoch wegen eines Bohrhindernisses in 1,8 m Tiefe abgebrochen werden
musste. Eine Bodenluftuntersuchung in dieser Sondierung ergab einen BTEX-Gehalt von 4,93
mg/m?® Bodenluft. Bodenbelastungen durch MKW wurden nicht festgestellt. Weiterhin wurde
eine Sondierung im Nachbarbereich des ehemaligen Dieseltanks ausgefuhrt. Dort erfolgte je-
doch lediglich eine Untersuchung der erbohrten Auffullung auf PAK, die einen erhéhten Gehalt
von 29,4 mg PAK/kg TS ergab. Am Waschplatz wurden eine Rammkernsondierung abgeteuft,
die wegen eines Bohrhindernisses umgesetzt werden musste. In einer Bodenluftprobe neben
dem Leichtfliissigkeitsabscheider wurde ein BTEX-Gehalt von 4,91 mg/m® Bodenluft festge-

stellt.

Der Nordteil der Untersuchungsflache lag in den 1980er-Jahren im Randbereiche eines
LCKW-Grundwasserschadens, der bis in die 1990er Jahre saniert wurde [(A7), (A10)c-d,
(A22), (A29)]. Bei Grundwasseruntersuchungen im Zusammenhang mit der Erstellung eines
Altlastenkatasters wurden im Jahr 2001 nur noch geringfiigig erhdhte Gehalte an LCKW (21,4
ug/l, davon 20,5 ug TRI + PER) nachgewiesen (A22). Die 2020 durchgefiihrten Grundwasser-

untersuchungen in diesem Bereich ergaben keine nachweisbaren LCKW-Gehalte mehr, die
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gleichzeitig ermittelten LCKW-Gehalte in der Bodenluft lagen bei maximal 7,6 mg TRI/m* Bo-
denluft [(A29) und dort zitierte Gutachten].

Im Sidteil der Untersuchungsflache wurden zwischen 2013 und 2016 Bodenverfullungen vor-
genommen. Ublicherweise kénnen in Industriegebieten zur Bodenverfillung Materialien der
Zuordnungsklassen Z 0 bis Z 2 verwendet werden® wobei die Verfillung an verschiedene
Voraussetzungen gebunden ist (vgl. hierzu ALEX-Informationsblatt 26). Zu den eingebauten
Auffullungen liegen uns keinerlei Informationen Uber die Art, Herkunft und Zusammensetzung
vor. Weiterhin gibt es dazu keine uns bekannten Dokumente. Daher wird die Flache auf der
die Aufflllungen vorgenommen wurden, im vorliegenden Bericht als Verdachtsflache behan-
delt.

Die Lage der o0.g. Verdachtsflachen kann man der Anlage 5 entnehmen. Die im Rahmen von
vergangenen umwelt- und abfalltechnischen Untersuchungen eingerichteten Probenahmestel-

len sind in der Anlage 6 eingetragen.

5. Zusammenfassung und Folgerung fiir die weitere Vorgehensweise

Nach den vorliegenden Daten fand auf der Untersuchungsflache zwischen 1972 und 2019
eine Herstellung und Abfillung Uberwiegend alkoholischer Getranke statt (hauptsachlich Her-
stellung und Abflllung des Krauterlikérs Kuemmerling und zeitweise von Pejo Fruchtsaften).
Die Produktions- und Lagerflachen sind nach der hier vorgenommenen Einschatzung weitge-
hend nicht altlastenrelevant. Davon ausgenommen ist der Kihlraum. Im Zusammenhang mit
dem Betrieb des Standortes wurden jedoch weiterhin eine Kunststoffspritzerei, eine Kapsel-
stanzerei und diverse Werkstatten, eine Eigenverbrauchstankstelle, ein Waschplatz und ein
Diesellager betrieben. Diese Einrichtungen sind nach gutachterlicher Einschatzung uneinge-
schrankt altlastenrelevant. Wir empfehlen in diesen Bereichen orientierende Erkundungen

durchzufiihren (s.u.).

Im Bereich der o.a. Tankstelle, am Diesellager und am Waschplatz wurden im Jahr 2010 be-
reits orientierende Boden- und Bodenluftuntersuchungen durchgefiihrt. Diese kénnen jedoch
nicht als reprasentativ angesehen werden bzw. sind zum heutigen Zeitpunkt nicht mehr aus-
sagekraftig. Die einzige Bohrung im Bereich der ehem. Tankstelle hat nicht die Tiefe erreicht,
die fUr eine Aussage relevant ist und die potentiellen Schadstoffherde (alte und neue Zapfsau-

leninsel, zentraler Befillschacht, Olabscheider) wurden nicht alle untersucht. Die Bohrung im

3) Die Untersuchungsflache lag zu diesem Zeitpunkt nicht mehr innerhalb eines Wasserschutzgebiets.
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Bereich des ehem. Dieseltanks liegt abseits des Standortes des Tanks, da dem Gutachter
damals offensichtlich nicht bekannt war, dass es dort einen Tank gab und der Bohrpunkt eher
zufallig in diesem Bereich liegt. Die Bohrungen am Waschplatz waren zum Zeitpunkt der Aus-
fuhrung aussagekraftig, allerdings wurde der Waschplatz nach den damaligen Untersuchun-
gen weitergenutzt, so dass nicht ausgeschlossen werden kann, dass nach den

Untersuchungen Belastungen hinzugekommen sind.

Unabhangig von den nutzungsbedingten Verdachtsflachen (® Eigenverbrauchstankstelle, @
Diesellagertank, ® Kihlraum, @ Kunststoffspritzerei, ® Kapselstanzerei, ® Werkstatt, @
Waschplatz; Nummerierung wie in Anlage 5) wurde die Untersuchungsflache vor der Bebau-
ung groftenteils durch eine Auffillung erhéht (von Norden bis zur Grenzlinie @ in Anlage 5).
Fir diese Auffillung wurde insbesondere fur die au3erhalb der Gebaude gelegenen Anteile
ein Altlastenverdacht bereits durch Untersuchungen bestatigt. So wurden insgesamt bei 8 von
17 abfalltechnischen Untersuchungen erhdhte Gehalte an PAK festgestellt, die eine Einstu-
fung in die LAGA-Zuordnungsklasse Z 2 oder héher erfordern. Nach den vorliegenden Infor-
mationen Uberschreitet jedoch keine der angetroffenen Bodenbelastungen die Prifwerte flr
den Wirkungspfad Boden-Mensch auf Industrie- und Gewerbegrundstiicken geman
BBodSchV. Bezlglich der eingangs genannten geplanten Nutzungsanderung von einer in-
dustriellen zu einer gewerblichen Nutzung besteht aufgrund der bekannten Bodenbelastungen
kein Handlungsbedarf, da eine Unterscheidung von Gewerbe- und Industrieflachen in der

BBodSchV nicht vorgenommen wird.

Nach den vorliegenden Daten ist aufgrund des hohen Versiegelungsgrades und der in den
zahlreichen LAGA-Untersuchungen dokumentierten geringen Lésungsverfligbarkeit der ange-
troffenen Schadstoffe in den Auffiillungen eine negative Beeintrachtigung des Wirkungspfads
Boden-Grundwasser gemaR BBodSchV bisher nicht zu befiirchten [(A21), (A24)-(A26)]Y.

Die Auffullungen sind jedoch sehr inhomogen und v.a. im Bereich der vorhandenen Bebauung
nicht ausreichend untersucht. Wir empfehlen deshalb, die Untersuchungsdichte innerhalb des
uberbauten Bereichs durch weitere Probenahmestellen etwas zu erhéhen. Weiterhin wurden
die hinsichtlich einer potentiellen Gefahrdung des Wirkungspfades Boden-Grundwasser als
kritisch zu bewertenden nutzungsbedingten Verdachtsflachen bisher nicht oder nicht ausrei-
chend untersucht. Potentielle negative Beeintrachtigung des Wirkungspfads Boden-Grund-

wasser gemal BBodSchV kénnen somit, insgesamt betrachtet, nicht ausgeschlossen werden.

4) Die punktuellim Eluat erhdhten Sulfatgehalte [RKS 2/18, (A26)] stellen angesichts der im Grundwasser im Bereich Bodenheim
geogen erhohten Sulfatgehalte [https://www.wvr.de/images/analysen/2.pdf] keine negative Beeintrachtigung des Wirkungs-
pfades Boden-Grundwasser dar.

Bericht 406-B1.doc Seite 32



Dr. Grimm Umweltdienstleistungen

Zwischen 2013 und 2019 erfolgte die Aufflllung einer weiteren Teilflache im S des Untersu-
chungsgelandes (® in Anlage 5). Uber diese Auffiillung liegen keine Informationen vor. Daher

sollte diese Auffillung stichprobenartig orientierend erkundet werden.

Den Umfang der empfohlenen orientierenden MalRnahmen kann man der Tabelle 1 entneh-
men. Die potentielle Lage der vorgeschlagenen Untersuchungspunkte ist auch in einem Lage-

plan eingetragen und als Anlage 7 beigefugt.

Tabelle 1: Empfohlener Mindestuntersuchungsumfang fir die orientierende Erkundung, Nummerierung

wie in Anlage 5.

Verdachtsflache Erkundungsmethodik

Analyseparameter

@ Eigenverbrauchstankstelle 2 Stck  RKS bis 5 m Tiefe
2 Stck  RKS bis 3 m Tiefe
2 Stck  Bodenluft bis 2-3 m Tiefe

6 Stck MKW + 4 Stck PAK
2 Stck AKW (inkl. BTEX), MTBE, ggf. Aliphate

@ Diesellagertank 1 Stck RKS bis 3 m Tiefe 2 Stck MKW
® Kiihlraum 1 Stck RKS bis 3 m Tiefe
1 Stck  Bodenluft bis 2-3 m Tiefe 1 Stck FCKW

1 Stck  Bodenluft bis 2-3 m Tiefe

@ Kunststoffspritzerei 2 Stck RKS bis 3 m Tiefe 2 Stck Phenolindex
2 Stck  Bodenluft bis 2-3 m Tiefe 2 Stck AKW (inkl. BTEX), LCKW
® Kapselstanzerei 2 Stck  RKS bis 3 m Tiefe 4 Stck MKW + EOX
1 Stck Bodenluft bis 2-3 m Tiefe 1 Stck BTEX, LCKW
® Werkstatt 1 Stck RKS bis 3 m Tiefe 2 Stck MKW
1 Stck Bodenluft bis 2-3 m Tiefe 1 Stck AKW (inkl. BTEX), LCKW, ggf. Aliphate
@©@ Waschplatz 1 Stck RKS bis 3 m Tiefe* 1 Stck MKW

1 Stck BTEX, LCKW

neue Aufflllung 2013-2016 2 Stck RKS bis 3 m Tiefe

4 Stck MKW, PAK, SM, Cyanide

alte Aufflllung unterhalb der Halle | 5 Stck RKS bis 3 m Tiefe

10 Stck MKW, PAK, SM, Cyanide

* Jedoch mindestens 0,5 m tiefer als Unterkante des Abscheiders

Zusatzlich sollten aus den unter @ bis @ aufgelisteten Bohrungen, stichprobenartig und nach
organoleptischer Auffalligkeit weitere Proben auf die Parameter MKW, PAK, Schwermetalle

(SM) und Cyanide untersucht werden.
Fir die Auffullungen aufierhalb der Halle (ohne ®) besteht kein weiterer Untersuchungsbedarf.

Mainz, den 19.12.2022

/ e (;/‘—’—\ Berufsverband Deutscher
! Geowissenschaftler e.V,

Dr. M. Grimm
Diplom-Geologe
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Anlage 2:

Auswertung von Telefonbuchern



Anlage 2: Auswertung der Telefonbliicher von Mainz und Umge-
bung

Deutsche Postreklame GmbH (1978): Das Ortliche 78/79 Fernsprechbuch Mainz fiir die
Ortsnetze Mainz, Bodenheim, Budenheim, Nieder-Olm und Mainz-Kastel. — Mainz G.M.
Schmidt KG [Stand Dezember 1977].

Kuemmerling GmbH, Weinbrennerei, Hilge-22.

Deutsche Postreklame GmbH (1980): Das Ortliche 80/81 Fernsprechbuch Mainz fiir die
Ortsnetze Mainz, Bodenheim, Budenheim, Nieder-Olm und Mainz-Kastel. — Mainz G.M.
Schmidt KG [Stand Dezember 1979].

Kuemmerling GmbH, Weinbrennerei, Hilge-22; Persch Joh. Erben GmbH, Am Kiimmerling 2;
Schlemmer C.M.& Co. GmbH Weinkellerei Am Kiimmerling 2.

Deutsche Postreklame GmbH (1985): Das Ortliche Fernsprechbuch Mainz fiir die
Ortsnetze Mainz, Bodenheim, Budenheim, Nieder-OIm und Mainz-Kastel 1985/86. —
Mainz, Fernsprechbuchverlag G.M. Schmidt KG [Stand Dezember 1984].

Kuemmerling GmbH, Weinbrennerei, Hilge-22.

Deutsche Postreklame GmbH (1988): Das Ortliche Telefonbuch 1988/89 Mainz,
Bodenheim, Budenheim, Nackenheim, Nieder-Olm, Stadecken-Elsheim und Mainz-
Kastel. — Mainz, Fernsprechbuchverlag G.M. Schmidt KG [Stand Dezember 1987].
Kuemmerling GmbH, Weinbrennerei, Hilge-22.

Deutsche Postreklame GmbH (1992): Das Ortliche Telefonbuch 1992/93 Mainz und
Umgebung. — Mainz, Telefonbuchverlag G.M. Schmidt KG [Stand November 1991].
Kuemmerling GmbH, Weinbrennerei, Am Kimmerling 2.

DeTeMedien (1995): Das Ortliche 1995/96 fiir Mainz und Umgebung, ortliches
Telefonbuch der deutschen Telekom AG. — Mainz, Telefonbuchverlag G.M. Schmidt
GmbH & Co KG [Stand November 1994].

Kuemmerling GmbH, Weinbrennerei, Am Kimmerling 2.

DeTeMedien (2000): Das Ortliche 2000/2001 fiir Mainz und Umgebung, ortliches
Telefonbuch der deutschen Telekom AG. — Mainz, Telefonbuchverlag G.M. Schmidt
GmbH & Co KG [Stand Dezember 1999].

Kuemmerling GmbH, Weinbrennerei, Am Kimmerling 2.

DeTeMedien (2004): Das Ortliche 2004/2005. Fiir Mainz und Umgebung. — Mainz,
Telefonbuchverlag G.M. Schmidt GmbH & Co KG [Stand Dezember 2003].

Allied Domecq Operations Deutschland GmbH Am Kimmerling 2; Kuemmerling Deutschland
GmbH, Am Kimmerling 2.

DeTeMedien (2008): Das Ortliche 2008/2009. Fiir Mainz und Umgebung. — Mainz,
Telefonbuchverlag G.M. Schmidt GmbH & Co KG [Stand Dezember 2007].
Kuemmerling GmbH, ohne Strale.

DeTeMedien (2010): Das Ortliche 2010/2011. Fiir Mainz und Umgebung. — Mainz,

Telefonbuchverlag G.M. Schmidt GmbH & Co KG [Stand Februar 2010].
Kuemmerling GmbH, ohne Strale.
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DeTeMedien (2012): Das Ortliche 2012/2013. Fiir Mainz und Umgebung.

Telefonbuchverlag G.M. Schmidt GmbH & Co KG [Stand Dezember 2011].
Kuemmerling KG, Am Kimmerling 2.

DeTeMedien (2013): Das Ortliche 2013/2014. Fiir Mainz und Umgebung.

Telefonbuchverlag G.M. Schmidt GmbH & Co KG [Stand Dezember 2012].
Kuemmerling KG, Am Kimmerling 2.

DeTeMedien (2015): Das Ortliche 2015/2016. Fiir Mainz und Umgebung.

Telefonbuchverlag G.M. Schmidt GmbH & Co KG [Stand Dezember 2014].
Kuemmerling KG, Am Kimmerling 2.

DeTeMedien (2017): Das Ortliche 2017/2018. Fiir Mainz und Umgebung.

Telefonbuchverlag G.M. Schmidt GmbH & Co KG [Stand Dezember 2016].
kein Eintrag unter Am Kimmerling 2.

DeTeMedien (2020): Das Ortliche 2020/2021. Fiir Mainz und Umgebung.

Telefonbuchverlag G.M. Schmidt GmbH & Co KG [Stand Januar 2020].
kein Eintrag unter Am Kimmerling 2.
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Anlage 3: Internetrecherche, Abfrage vom 28.12.2022

http://www.wirtschaftsgeschichte-rlp.de/a-z/k/lkuemmerling.html

1963: Verlagerung des Standortes der Fa. Kuemmerling von Coburg nach Bodenheim; 2001: Verkauf
an den Getrankekonzern Allied Domecq, der 2005 ebenfalls bernommen wurde, Umfirmierung in
Beam Global Deutschland GmbH; 2010: Ubernahme durch den Sekthersteller Henkell.

Am 01.01.1963 verlagerte das Unternehmen seine Produktion und seinen Firmensitz nach Boden-
heim, wo eine gréRere Produktionsstatte von tber 3.000 m? errichtet worden war. 1974 wurde die
Marke Dr. Hillers Pfefferminz Gbernommen, weitere Unternehmen, wie die Fruchtsaftmarke Pejo
kamen ebenfalls hinzu.

https://www.facebook.com/allgemeinezeit
ung/videos/bodenheim-kuemmerling-zieh
¥ t-nach-wiesbaden/870287626636258/

Kurzfilm vom 12.03.2019 zur Produktion bei
Kuemmerling in Bodenheim, 40.000 m? Flache.
Im Film wird ein Foto des Standortes vom August
1983 gezeigt (siehe Foto links, mit retuschiertem
Vordergrund).

https://www.ardmediathek.de/video/made-in-suedwest/wie-die-firma-vinokilo-gegen-
fast-fashion-kaempft/swr/Y3JpZDovL3N3ci5kZS9hZXgvbzE1NzcxMDI

Kurzfilm des SWR im Rahmen der Sendereihe ,Made in Siidwest“ Uber die Firma Vinokilo GmbH
Robin Balser, gesendet am 08.08.2022 (verfiigbar bis 08.06.2023): Die Firma Vinokilo besteht seit
2017 und ist ein Vintage-Modeunternehmen. Vinokilo handelt mit Second-Hand-Kleidung, die in ganz
Europa auf Events zum Kilopreis an Endverbraucher verkauft wird. Die Firma nutzt das Gebaude am
Kimmerling 2 als Lager, Umschlagplatz und zur Aufbereitung der Kleidung (z.B. Bligeln) und
beschaftigt insgesamt ca. 170 Angestellte.

https://www.companyhouse.de/Vinokilo-GmbH-Bodenheim

Vinokilo GmbH Bodenheim, Am Kimmerling 2, 55294 Bodenheim, HRB 49701 Amtsgericht Mainz,
Eintragung am 10.07.2020, E-Commerce (Onlinehandel mit Second-Hand-Bekleidung),
Geschaftsfuhrer Robin Balser, seit 15.06.2021 Prokurist Gero von Bismarck.
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ehem. Betriebstankstelle, 2004 ,voribergehend® stillgelegt, mit

T = Zweikammererdtank, 5.000 | Benzin + 15.000 | Diesel, Nutzung von 1973 bis 2004

Z1 = alte , Zapfsauleninsel, Nutzung von 1973 bis ca. 1998 (wurde ca. 1998 abgebrochen)
Z2 = neue Zapfsauleninsel, Nutzung von 1999 bis 2004

A = Leichtflissigkeitsabscheider, Nutzung von 1999 bis 2004

ehem. oberirdischer 20.000 | Dieseltank, Nutzung von vor 1979 bis 2002
ehem. Kihlraum, Nutzung von 1972 bis 2019
ehem. Kunststoffabteilung bzw. Kunststoffspritzerei, Nutzung von vor 1979 bis ca. 2010

ehem. Kapselstanzerei, Nutzung seit vor 1979, mindestens seit 2002 Instandhaltungswerkstatt,
Nutzung bis 2019

ehem. KFZ-Werkstatt, Nutzung von vor 1979 bis 2019

ehem. Waschplatz, Nutzung ca. 1992 bis 2019

neue Auffillung, Einbau zwischen 2013 und 2016

Sidrand der alten Auffiillung, Einbau zwischen 1970 und 1975
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1 Anlass

Die ehemalige Betriebsfldche der Fa. Kiimmerling Bodenheim, Am Kiimmerling 2, 55294 Bo-
denheim (Flur 17; Flurstiicke: 153/1, 155/1, 156/1 und Flur 18; Flurstiicke 201/2, 201/3), liegt
im Bereich des Bebauungsplangebietes Eichweg Siid. Die Fliache bzw. Teilflaichen des Kiim-
merling-Areals sind im Bodenschutzkataster des Landes Rheinland-Pfalz als ehem. Betriebsfla-
che der Fa. Kiimmerling Bodenheim unter REGNUM 339 02 006 - 5004 / 000 — 00, ehem. Be-
triebstankstelle REGNUM 339 02 006 — 5004 / 001 — 00 und Altablagerung im SE-Bereich
REGNUM 339 02 006 — 0206 / 000 — 00 eingetragen [2]. Im Zuge einer Bebauungsplandnde-
rung soll das Areal von einem Industriegebiet in ein Gewerbegebiet umgewandelt werden. Die
Sruktur- und Genehmigungsdirektion Siid (SGD Siid) hat in Threm Schreiben vom 28.01.2022
ergdnzende Untersuchungen aufgrund bodenschutzrechtlicher Bedenken gefordert [2].

Die Geotechnik-Team Mainz GmbH wurde von der WM-Bautrager GmbH Mainz damit beauf-
tragt, eine historische Erkundung und die daraus folgenden umwelttechnischen Untersuchungen
durchzufiihren. Fiir die historische Erkundung wurde die UDL Dr. Grimm von der Geotechnik
im Unterauftrag fiir die WM-Bautrdger GmbH Mainz beauftragt. Der Bericht zur historischen
Erkundung wurde dem Auftraggeber am 19.12.2022 vorgelegt [1]. Die Gelandearbeiten wurden
von der Geotechnik-Team Mainz GmbH ausgefiihrt und erfolgten am 20.12.2022, 04., 09. und
10.01.2023.

2 Nutzungshistorie Geldnde

Auf die Nutzungshistorie wird in diesem Bericht nicht im Detail eingegangen. Eine genaue Be-
schreibung des Gelidndes und der vorangegangenen Nutzung kann dem Bericht der historischen
Erkundung von UDL Dr. Grimm vom 19.12.2022 entnommen werden [1].

Wie auch der historischen Erkundung entnommen werden kann, wurde abgesehen von wenigen
Bereichen (Tankstellen, Werkstitten,..) tiberwiegend mit unkritischen Stoffgruppen hantiert, die
bei der Spirituosenherstellung zum Einsatz kommen. Bekannt sind jedoch ehemalige Tankstel-
lenbereiche, Werkstétten, eine Kunststoffspritzerei, eine Kapselstanzerei, ein Waschplatz und
Auffiillungen an denen lokale Schadstoffbelastungen des Bodens nicht auszuschlieen sind.
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3 Hydrogeologie

Die Hydrogeologie wird bereits in der historischen Erkundung von Dr. Grimm detailliert be-
schrieben [1]. Demnach steht das Grundwasser im Mittel zwischen 83 und 84 mNN. Bei der na-
tiirlichen FlieBrichtung wird angenommen, dass diese allgemein Richtung Nordosten zum Rhein
hin orientiert ist. Aufgrund von Rinnensystemen in den Terrassenablagerungen kann die Flie3-
richtung aber lokal stark abweichen. Bei den Bohrarbeiten konnte in RKS 3 ein Grundwasser-
stand von 3,59 m unter GOK gemessen werden. Aufgrund der bis zu 2,3 m méchtigen Auffiil-
lungen ergibt sich nur eine sehr geringe Uberdeckung des Grundwassers mit anstehenden, bindi-
gen Auensedimenten.

4 Untersuchungsumfang

4.1 Geldndearbeiten

Die durchgefiihrten Geldndearbeiten orientierten sich an den Empfehlungen aus der historischen
Erkundung durch UDL Dr. Grimm [1]. Insgesamt wurden 19 Bohrungen als Rammkernsondie-
rung (RKS) im Zuge dieser Untersuchung durchgefiihrt. In den meisten Fillen musste zuvor
eine Betonbodenplatte mittels Kernbohrung durchbohrt werden. Die Bohrendtiefe betrug bis auf
wenige Ausnahmen 3,0 m unter Gelidndeoberkante (GOK). Nur RKS 3 und RKS 4 im Bereich
der ehemaligen Tankstelle erfolgten bis auf eine Tiefe von 5,0 m unter GOK, bis unterhalb der
Tanksohle. RKS 1 musste aufgrund eines massiven Bohrhindernisses bei 1,8 m unter GOK ab-
gebrochen werden. Bei RKS 16, im ehemaligen Kiihlraum, wurde nach dem Aufkernen des Be-
tonbodens eine etwa 30 cm maéchtige Schicht aus Schlackensand, einer Aluminiumblechlage
(Kaschierung) und einer weiteren Betonschicht erkundet. Um diese ,,Abdichtung* nicht zu zer-
storen und so eventuell Schadstoffe aus dem Schlackensand freizusetzen bzw. zu verlagern,
wurde hier darauf verzichtet, tiefer zu sondieren. Die Lage der Untersuchungspunkte kann dem
Lageplan (Anlage 1) entnommen werden.

Neben generellen Priifungen der Auffiillungen unterhalb der Halle lagen die Untersuchungs-
schwerpunkte in folgenden Verdachtsflichen:

* chemalige Eigenverbrauchstankstelle
* chemaliger Diesellagertank
* chemaliger Kiihlraum

* chemalige Kunststoffspritzerei
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* chemalige Kapselstanzerei

* chemaliger KFZ-Werkstatt

*  Waschplatz

* neue Auffiillung 2013 — 2016

Die Beprobungsmichtigkeit (Oberkante bis Unterkante der Beprobungshorizonte) in den
Rammkernsondierungen lag bei maximal 1,0 m. Es wurde nur Bodenmaterial aus dem Sonden-
inneren beprobt. Material von den Wandungen wurde verworfen. Analysiert wurde eine Aus-
wahl der Proben, um ein gutes Gesamtbild iiber die Fliche zu bekommen, sowie bei organolep-
tischen (sensorischen) Auffilligkeiten. Eine Teilmenge der Probe bei RKS 16 wurde ergdnzend
fiir die ,,Leichtfliichteranalyse* auf FCKW in ein separates Probengefdll gegeben und mit einer
Methanoliiberschichtung konserviert. Eine Ubersicht der entnommenen Proben kann der Anlage
3 entnommen werden.

An zuvor festgelegten Untersuchungspunkten wurde je nach Verdachtsparameter auch die Bo-
denluft beprobt. Dies erfolgte in einer Bohrlochtiefe von ca. 2,0 m unter GOK. Das Bohrloch
wurde hier zunichst mit einem Gummistopfen zur Umgebungsluft abgedichtet. Uber eine
Sauglanze wurde dann das Bohrloch mit dem Gasmessgerdt GOLIATH (der Fa. ESDERS) ,,ge-
spiilt™, also so lange Luft entnommen, bis nur noch die Bodenluft ohne Einfluss der atmosphiri-
schen Umgebungsluft vorliegt. Beim Absaugen wurden die Parameter Sauerstoff und Kohlendi-
oxid gemessen; bei Konstanz und Dichtheit sinkt beim Spiilen der Sauerstoffgehalt und der
Kohlendioxidgehalt steigt an. Bei Messwertkonstanz wurde anschliefend iiber die Sauglanze
mit einer Handpumpe 2 Liter Bodenluft {iber ein Aktivkohlerohrchen (Driager Typ G) gezogen.
Die Aktivkohlerdhrchen wurden anschlieBend mit Gummikappen verschlossen. Bis zum Trans-
port zum Labor erfolgte eine gekiihlte Lagerung. Die entsprechenden Probenahmeprotokolle
konnen der Anlage 4 entnommen werden.

4.2 Laborarbeiten

Die chemischen Untersuchungen erfolgten im DAKKS akkreditierten Labor Eurofins Umwelt
West GmbH, Wesseling. Die Verdachtsparameter wurden im Boden iiberwiegend im Eluat un-
tersucht um die ermittelten Analysenergebnisse beziiglich des Wirkunspfades Boden-Wasser
nach BBodSchV auswerten zu konnen. Anhand von zwei Mischproben erfolgte zudem eine
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Analyse gemil LAGA TR Boden [5]. Die Analyse- und Aufschlussmethoden kdnnen den Priif-
berichten der Anlage 6 entnommen werden. Eine Ubersicht der durchgefiihrten Analysen kann
der Anlage 5 entnommen werden.

5 Untersuchungsergebnisse

Die Auswertung der durchgefiihrten Analysen erfolgte im Fall der Bodenluftproben gemif3 dem
ALEX Merkblatt 02 [4]. Im Fall der Bodenproben erfolgte die Auswertung gemifl BBodSchV
Wirkungspfad Boden-Grundwasser [3] und ergéinzend ALEX Merkblatt 02 [4]. Da die Grenz-
werte gemdll Wirkungspfad Boden-Grundwasser fiir Eluatgehalte angegeben werden, erfolgte
auch die Untersuchung im Fluat. Aufgrund des hoch anstehenden Grundwassers (RKS 3 bei ca.
3,6 m unter GOK) wurde der Wirkungspfad Boden-Grundwasser als moglicherweise relevant
angesehen. Der Wirkungspfad Boden - Mensch wird im Falle der hier durchgefiihrten Untersu-
chungen aufgrund der nahezu flichendeckenden Versiegelung als weniger relevant beurteilt. Die
Auswertung der Mischproben erfolgte gemidll LAGA TR Boden [5]. Tabellarische Auswertun-
gen der Analysenergebnisse sind in der Anlage 7 beigefiigt.

5.1 Ehemalige Eigenverbrauchstankstelle

Die ehemalige Tankstelle liegt im Westen der untersuchten Fliche. Sie ist im Bodenschutzkatas-
ter unter der Registriernummer REGNUM 339 02 006 — 5004 / 001 00 erfasst. Bereits 1998 er-
folgten erste Untersuchungen im Bereich der Tankstelle, bei denen sehr hohe BTEX-Gehalte
festgestellt wurden. Daraufhin erfolgte eine erfolgreiche Bodenluftsanierung [1][2]. Eine Doku-
mentation beziiglich eines Umbaus der Tankstelle und der Auskofferung der im Boden verblie-
benen Restbelastung liegt jedoch nicht vor. Da zudem die vorangegangenen Untersuchungen
aufgrund der Bohrtiefen und des Analysenumfangs nicht alle Fragen kliren konnten, erfolgten
hier weitere Untersuchungen. Insgesamt wurden 4 Bohrungen im ehemaligen Tankstellenbe-
reich abgeteuft (RKS 1 bis RKS 4). Die Lage der Bohrungen kann dem Lageplan (Anlage 1)
entnommen werden. RKS 1 und RKS 2 erfolgten im Bereich der ehemaligen Zapfsdulen. Bei
RKS 1 war bei einer Tiefe von 1,8 m aufgrund eines massiven Bohrhindernisses aus Beton kein
weiterer Bohrfortschritt moglich; RKS 2 wurde hingegen bis zur geplanten Endtiefe von 3,0 m
unter GOK ausgefiihrt. An diesen beiden Priifpunkten erfolgte zudem eine Beprobung der Bo-
denluft. RKS 3 wurde neben den Domschéchten und RKS 4 neben dem Schlammfang/Abschei-
der angesetzt, jeweils bis in eine Tiefe von 5,0 m unter GOK.
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5.1.1 Bodenluft ehemalige Eigenverbrauchstankstelle

Bei RKS 1 erfolgte die Entnahme der Bodenluft bei einer Tiefe von ca. 1,75 m unter GOK, da
aufgrund eines massiven Bohrhindernisses aus Beton die Bohrung nur bis in eine Tiefe von 1,8
m unter GOK moglich war. Die Entnahme der Bodenluft bei RKS 2 erfolgte in einer Tiefe von
ca. 1,95 m unter GOK, nachdem die ersten beiden Meter gebohrt waren. Der letzte Meter bis
zur Endtiefe von 3,0 m unter GOK wurde erst nach der Entnahme der Bodenluftprobe gebohrt.
Details zur Probennahme konnen dem Probenahmeprotokoll (Anlage 4) entnommen werden.

Die beiden Bodenluftproben wurden im Labor auf die Parameter KW gesamt (C4 — Cl11),
BTEX, Testbenzine und MTBE untersucht. In keiner der beiden Bodenluftproben (RKS1 / BL
und RKS 2 / BL) wurden Schadstoffe oberhalb der Bestimmungsgrenzen festgestellt.

5.1.2 Auffillungen ehemalige Eigenverbrauchstankstelle

Das Bohrgut aus RKS 1 bis RKS 4 wurde ebenfalls beprobt. Bei RKS 1 und 2 im Bereich der
ehemaligen Zapfsdulen lag der Fokus auf Mineraldlkohlenwasserstoffen. Da RKS 1 auch zwi-
schen Abscheider und Domschéchten lag und in der Tiefe von 1,8 m eine hydraulische Sperre in
Form eines Betonbauwerks vermutet wurde, erfolgte an diesen Proben zusétzlich die Untersu-
chung auf PAK n. EPA, welches sich bei Uberlaufschiden von der Tankwand 18sen kann. Zu-
dem wurde die Probe RKS 1 (0,23 — 1,1 m) noch auf die Parameter Cyanide und Schwermetalle
(+ Arsen) zwecks Bewertung der Auffiillungen an dieser Stelle analysiert. Da die Sohle von
Tank und Abscheider etwa in einer Tiefe von 4,0 m unter GOK vermutet wurde, lag der Fokus
der Untersuchung in diesen Bereichen (RKS 3 und RKS 4) auch in den Tiefenbereich zwischen
3,5 und 5,0 m unter GOK. Die Proben RKS 3 (3,6 — 4,0 m), RKS 3 (4,0 — 5,0 m), RKS 4 (3,0 —
4,0 m) und RKS 4 (4,0 — 5,0 m) wurden auf die Parameter MKW und PAK untersucht.

Die Analyse der Proben aus dem Untersuchungsbereich der ehemaligen Eigenverbrauchstank-
stelle erfolgte zunichst im Feststoff. Im Nachgang wurde MKW auch im Eluat untersucht.

Wie den Priifberichten (Anlage 6) und den Auswertungen (Anlage 7) entnommen werden kann,
zeigen die MKW-Analysen in fast allen Proben Gehalte unterhalb der Bestimmungsgrenze. Le-
diglich in der Probe RKS 2 (1,0 - 2,0m) wurde ein geringer MKW-Gehalt von 84 mg/kg im
Feststoft ermittelt. Die PAK-Analysen zeigten ebenfalls in keiner der untersuchten Proben Ge-
halte oberhalb der Bestimmungsgrenze. Die Untersuchung der Auffiillung anhand der Probe
RKS 1 (0,23 — 1,Im) zeigte einen leicht erhohten Chromgehalt von 79 mg/kg und einen leicht
erhohten Nickelgehalt von 46 mg/kg. Die anderen untersuchten Parameter waren unauffillig.
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5.2 Ehemaliger Diesellagertank

An der Siidwestseite der grolen Halle befand sich friiher ein oberirdischer Dieseltank. Am ehe-
maligen Tankstandort erfolgte eine Sondierung mittels Rammkernsondierung bis in eine Tiefe
von 3,0 m unter GOK (RKS 5).

5.2.1 Auffillungen ehemaliger Diesellagertank
Die Proben RKS 5 (0,2 — 1,0 m) und RKS 5 (1,0 — 1,5 m) wurden im Labor auf den MKW-Ge-
halt im Eluat untersucht. Es konnten keine MKW-Riickstinde nachgewiesen werden.

5.3 Waschplatz

An der Siidlichen Stirnseite der Halle befand sich frither ein Waschplatz fiir Kraftzfahrzeuge mit
Abscheider am Bodeneinlauf. Die Abscheidersohle wurde bei etwa 1,5 m unter GOK vermutet.
Die Sondierung mittels RKS erfolgte neben dem Einlauf und dem angeschlossenen Abscheider
bis in eine Tiefe von 3,0 m unter GOK (RKS 6).

5.3.1 Bodenluft Waschplatz

Die Entnahme der Bodenluft bei RKS 6 erfolgte in einer Tiefe von ca. 1,95 m unter GOK, nach-
dem die ersten beiden Meter gebohrt waren. Der letzte Bohrmeter bis zur geplanten Endtiefe
von 3,0 m unter GOK erfolgte erst nach Entnahme der Bodenluftprobe. Die Bodenluftprobe
wurde auf die Parameter AKW (inkl. BTEX und Testbenzine) und LHKW (inkl. LCKW) hin
untersucht. Details zur Probennahme kénnen dem Probenahmeprotokoll (Anlage 4) entnommen
werden.

In der Bodenluftprobe RKS 6 / BL konnten keine Hinweise auf LHKW (LCKW) oder AKW
(inkl. BTEX) festgestellt werden.

5.3.2 Auffillungen Waschplatz

Da die Fugen zwischen den Betonplatten des Waschplatzes offensichtlich keine abdichtenden
Eigenschaften besitzen, wurde die Funktion des Systems (Schadstoffriickhalt und Separation)
als kritisch betrachtet. Die Proben RKS 6 (0,2 — 1,0 m) und RKS 6 (1,2 — 2,0 m) wurden im La-
bor auf den MKW-Gehalt im Eluat untersucht. Es konnten allerdings keine MKW-Riickstidnde
nachgewiesen werden.
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5.4 Neue Auffiillung 2013 - 2016

Anhand der Luftbilder wurden in der historischen Erkundung [1] Auffiillungen jiingeren Da-
tums identifiziert. Gemi3 Luftbildauswertung erfolgte die Anschiittung zwischen 2013 und
2016. Diese Auffiillungen befinden sich im Siidosten der untersuchten Flache und dienten auch
in jlingerer Vergangenheit als Lagerfldche flir Aushubmaterial. Die Auffiillungen sind etwa 1,0
m michtig. Hier erfolgten zwei Sondierungen bis in eine Tiefe von 3,0 m unter GOK (RKS 7
und RKS 8).

5.4.1 Ergebnis ,Neue Auffiillung 2013 - 2016”

Die Proben RKS 7 (0 — 1,0 m), RKS 7 (1,0 — 1,7 m), RKS 8 (0 — 0,95 m) und RKS 8 (0,95 — 1,7
m) wurden im Labor auf Thren MKW-Gehalt hin untersucht. Bei RKS 7 (0 — 1,0 m) und RKS 8
(0 — 0,95 m) erfolgte erginzend die Untersuchung auf PAK n. EPA, Cyanide und Schwermetal-
le. Zudem wurde eine Mischprobe aus den Auffiillungen gebildet (MP RKS 7+8 LAGA) und
auf den Parameterumfang nach LAGA M20 TR Boden untersucht.

Gemill LAGA TR Boden ist das Material der Einbauklasse 1 (Z1.2) zuzuordnen. Die fiir die
Einstufung entscheidenden Parameter sind der pH-Wert (10,8 im Eluat), die Leitfahigkeit (262
uS/cm im Eluat) und der Sulfatgehalt (24 mg/l im Eluat).

Die oben genannten Untersuchungen der Einzelproben und anschliefende Auswertung nach
BBodSchV (Wirkungspfad Boden-Grundwasser) und ALEX Merkblatt 02 ergab keine Uber-
schreitung von Grenz- bzw. Priifwerten.

5.5 Ehemalige KFZ-Werkstatt

In der Gstlichen Ecke der Halle wurde eine KFZ-Werkstatt betrieben. Hier erfolgte eine Sondie-
rung bis in eine Tiefe von 3,0 m unter GOK (RKS 11).

5.5.1 Bodenluft ehemalige KFZ-Werkstatt

Die Entnahme der Bodenluft bei RKS 11 erfolgte in einer Tiefe von ca. 1,95 m unter GOK,
nachdem die ersten beiden Meter gebohrt waren. Der letzte Meter bis zur Bohrendtiefe von 3,0
m unter GOK erfolgte erst nach der Entnahme der Bodenluftprobe. Die Analyse erfolgte auf die
Parameter AKW (inkl. BTEX, Testbenzine) und LHKW (inkl. LCKW). Details zur Probennah-
me koénnen dem Probenahmeprotokoll (Anlage 4) entnommen werden.

In der Bodenluftprobe RKS 11 / BL konnten keine LHKW (LCKW) oder AKW (inkl. BTEX)
festgestellt werden.
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5.5.2 Auffiillungen ehemalige KFZ-Werkstatt

Der Hauptverdachtsparameter hier ist MKW. Die chemischen Analysen erfolgten an den Proben
RKS 11 (0,23 — 1,2 m) und RKS 11 (1,2 — 2,2 m). Bei der Probe RKS 11 (0,23 — 1,2 m) erfolgte
zudem ergénzend die Untersuchung der Auffiillungen auf die Verdachtsparameter PAK, Cyanide
und Schwermetalle (inkl. Arsen).

Die oben genannte Untersuchung der Einzelproben und anschlieende Auswertung nach BBo-
dSchV (Wirkungspfad Boden-Grundwasser) und ALEX Merkblatt 02 ergab keine Uberschrei-
tung von Grenzwerten.

5.6 Ehemalige Kapselstanzerei (spater Instandhaltungswerkstatt)

Nordlich angrenzend an die KFZ-Werkstatt wurde bis 2002 eine Kapselstanzerei betrieben, bei
der mit z.T. chlorhaltigen Form-, Stanz- und Schneid6len zu rechnen war. Ab 2002 wurden die
Réumlichkeiten fiir eine Instandhaltungswerkstatt genutzt; hier war mit dem Umgang von KW-
haltigen Schmier- und Betriebsstoffen, Entfettungsmitteln und Rostschutzmitteln zu rechnen.
Hier erfolgten zwei Sondierungen bis in eine Tiefe von 3,0 m unter GOK (RKS 12 und RKS
13). Die Proben RKS 12 (0,23 — 1,1 m), RKS 12 (1,1 — 2,0 m), RKS 13 (0,22 — 1,2 m) und RKS
13 (1,2 — 2,1 m) wurden im Labor auf Ihren MKW- und EOX-Gehalt hin untersucht. Bei den
Proben RKS 12 (1,1 — 2,0 m) und RKS 13 (0,22 — 1,2 m) erfolgte zudem ergidnzend die Unter-
suchung der Auffiillungen auf die Verdachtsparameter PAK, Cyanide und Schwermetalle (inkl.
Arsen). Bei RKS 13 wurde auBBerdem eine Bodenluftprobe entnommen (RKS 13 / BL).

5.6.1 Bodenluft ehemalige Kapselstanzerei (spater Instandhaltungswerkstatt)

Die Entnahme der Bodenluft bei RKS 13 erfolgte in einer Tiefe von ca. 1,95 m unter GOK
(RKS 13 / BL), nachdem die ersten beiden Meter gebohrt waren. Der letzte Meter bis zur Boh-
rendtiefe von 3,0 m unter GOK erfolgte erst nach der Entnahme der Bodenluftprobe. Die Analy-
se erfolgte auf die Parameter BTEX und LHKW. Details zur Probennahme kdnnen dem Probe-
nahmeprotokoll (Anlage 4) entnommen werden.

In der Bodenluftprobe RKS 13 / BL konnten keine LHKW (LCKW) und nur ein sehr geringer
Gehalt an AKW (inkl. BTEX) von 0,139 mg/m® festgestellt werden. Der AKW-Gehalt liegt
deutlich unter dem Grenzwert von 1 mg/m’, ab dem gemilB ALEX-Merkblatt 02 weitere MaR-
nahmen zu priifen sind.
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5.6.2 Auffillungen ehemalige Kapselstanzerei (spater Instandhaltungswerkstatt)

Bei RKS 12 (1,1 — 2,0 m) wurde ein geringfiigig erhohter MKW- und PAK-Gehalt festgestellt.
Die Grenzwerte der BBodSchV (Wirkungspfad Boden-Grundwasser) werden nicht {iberschrit-
ten. Nach ALEX Merkblatt 02, Tab 1.3.2 (Stand 2019) wird der orientierende Priifwert (o0PW)
fiir MKW sehr knapp iiberschritten (Analysenergebnis = 0,11 mg/l; oPW = 0,1 mg/l). Der leicht
erhohte PAK-Gehalt unterschreitet den oPW. Bei den weiteren untersuchten Einzelproben aus
RKS 12 und RKS 13 konnten keine Grenzwertiiberschreitungen festgestellt werden.

5.7 Ehemalige Kunstoffspritzerei

Bis 2010 wurde im norddstlichen Bereich eine Kunstoffspritzerei betrieben. Neben BTEX und
LCKW ist Phenol hier ein Verdachtsparameter. Es erfolgten zwei Sondierungen bis in eine Tiefe
von 3,0 m unter GOK (RKS 14 und RKS 15). Die Proben RKS 14 (0,21 — 1,1 m), RKS 14 (1,1
— 1,6 m) und RKS 15 (0,23 — 1,1 m) wurden im Labor auf Ihren Phenolgehalt hin untersucht.
Bei der Probe RKS 14 (0,21 — 1,1 m) erfolgte zudem ergénzend die Untersuchung der Auffiil-
lungen auf die Verdachtsparameter PAK, Cyanide und Schwermetalle (inkl. Arsen). An beiden
Priifstellen wurde zudem eine Bodenluftprobe entnommen (RKS 14 / BL und RKS 15 / BL).
Bei RKS 14 wurde zwischen 1,1 und 1,6 m unter GOK eine Schicht mit auftélligen Verbren-
nungsriickstdnden und Schlacke erkundet.

5.7.1 Bodenluft ehemalige Kunststoffspritzerei

Die Entnahme der Bodenluft bei RKS 14 und RKS 15 erfolgte in einer Tiefe von ca. 1,95 m un-
ter GOK (RKS 14 / BL und RKS 15/ BL), nachdem die ersten beiden Meter gebohrt waren. Der
letzte Meter bis zur Bohrendtiefe von 3,0 m unter GOK erfolgte erst nach der Entnahme der Bo-
denluftprobe. Die Analyse erfolgte auf die Parameter AKW (inkl. BTEX und LHKW). Details
zur Probennahme kénnen dem Probenahmeprotokoll (Anlage 4) entnommen werden.

In der Bodenluftprobe RKS 14 / BL lag der AKW-Gehalt bei 0,188 mg/m3; der LHKW-Gehalt
(inkl. LCKW) lag unterhalb der Bestimmungsgrenze. In der Bodenluftprobe RKS 15 / BL lag
der AKW-Gehalt bei 0,168 mg/m* und der Gehalt von LHKW (inkl. LCKW) bei 0,43 mg/m°.
Die Gehalte liegen deutlich unter den Grenzwerten fiir AKW und LHKW von 1 mg/m’, ab dem
gemall ALEX-Merkblatt 02 weitere MaBnahmen zu priifen sind.
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5.7.2 Auffillungen ehemalige Kunststoffspritzerei

Die oben genannte Untersuchung der Einzelproben und anschlieende Auswertung nach BBo-
dSchV (Wirkungspfad Boden-Grundwasser) und ALEX Merkblatt 02 ergab keine Uberschrei-
tung von Grenzwerten.

5.8 Ehemaliger Kiihlraum

Zwischen 1972 und 2019 wurde am Standort auch ein Tiefkiihlraum betrieben. Bis zum Jahr
2000 kamen hier FCKW-haltige Kiihlmittel (Freone) zum Einsatz. Nach dem Durchkernen der
Bodenplatte musste der Sondierungsversuch bei etwa 0,45 m unter GOK wegen eines massiven
Bohrhindernisses (RKS 16) abgebrochen werden. Unter der etwa 15 cm méchtigen Bodenplatte
folgte eine etwa 30 cm maéchtige Auffiillung aus Schlackesand, an deren Basis eine Art ,,Ab-
dichtung® aus Alublech und eine weitere Betonschicht folgte. Um einer moglichen Kontamina-
tion der Auffiillung aus Schlackesand keinen direkten Verteilungspfad in die darunterliegenden
Auffiillungen zu schaffen, wurden keine weiteren Versuche unternommen die untere Betonplatte
zu durchkernen, um die darunterliegenden Auffiillungen zu sondieren. Stattdessen wurde das
Bohrloch mit Beton wieder verfiillt. Bei der Beprobung des Schlackesandes wurde eine Teilpro-
be durch Uberschichtung mit Methanol fiir die Leichtfliichteranalytik (FCKW) konserviert und
zur Abnalyse gebracht. Zudem wurde die Probe RKS 16 (0,15 — 0,4 5m) im Labor auf die Para-
meter FCKW, PAK MKW, Cyanide und Schwermetalle (inkl. Arsen) untersucht.

5.8.1 Auffillungen ehemaliger Kiihlraum

Die Analysen zeigen einen erhohten Arsengehalt (49 pg/l) und einen sehr hohen PAK-Gehalt
(120 pg/l). Die Grenzwerte der BBodSchV (Wirkungspfad Boden-Grundwasser) und des ALEX
Merkblatt 02 werden deutlich tiberschritten. Die anderen untersuchten Parameter waren unauf-
fallig.

5.9 Verladehalle

Der im Plan als Verladehalle gekennzeichnete Bereich im Siiden der Halle dient aktuell als La-
gerflaiche der WM Bautrdger GmbH. Hier erfolgten zwei Sondierungen bis in eine Tiefe von 3,0
m unter GOK (RKS 9 und RKS 10). Die Proben RKS 9 (0,3 — 1,0 m), RKS 10 (0,22 — 0,8 m)
und RKS 10 (0,8 — 1,8 m) wurden im Labor auf die Verdachtsparameter MKW, PAK, Cyanide
und Schwermetalle (inkl. Arsen) untersucht.
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5.9.1 Auffiillungen Verladehalle

Mit Ausnahme von MKW in der Probe RKS 9 (0,3 — 1,0 m) wurden keine Grenzwertiiberschrei-
tungen festgestellt. Der ermittelte MKW-Gehalt in der Probe RKS 9 (0,3 — 1,0 m) liegt bei 1,6
mg/l im Eluat, also oberhalb des opW der ALEX 02 (= 0,1 mg/l).

5.10 Ehemalige Produktion (ehem. Lager)

Die RKS 17 und 18 erfolgten im Bereich der ehemaligen Produktion bzw. des ehemaligen La-
gers. Die Proben RKS 17 (0,21 — 1,1 m) und RKS 18 (0,5 — 1,2 m) wurden im Labor auf die
Verdachtsparameter MKW, PAK, Cyanide und Schwermetalle (inkl. Arsen) untersucht.

5.10.1 Auffillungen ehemalige Produktion (ehem. Lager)

In der Analyse der Probe RKS 18 (0,5 — 1,2 m) wurden keine Grenzwertiiberschreitungen fest-
gestellt. In der Probe RKS 17 (0,21 — 1,1 m) wurde ein erhohter Arsengehalt (23 pg/l im Eluat)
und ein erhohter PAK-Gehalt (3’PAK 16 n. EPA = 2,9 ng/l und Y PAK 15 n. EPA = 2,2 pg/l, je-
weils im Eluat) festgestellt. Der Arsengehalt iiberschreitet die BBodSchV Grenzwerte (Wir-
kungspfad Boden — Grundwasser); der PAK-Gehalt {iberschreitet den Grenzwert der BBodSchV
(Wirkungspfad Boden — Grundwasser) und den oPW nach ALEX 02.

5.11 Ehemaliges Tanklager

Die RKS 19 erfolgte im Bereich des ehemaligen Tanklagers. Die Bodenplatte ist hier deutlich
méichtiger (50 cm). Die Proben RKS 19 (0,5 — 1,0 m) und RKS 19 (1,5 — 2,1 m) wurden im La-
bor auf die Verdachtsparameter MKW, PAK, Cyanide und Schwermetalle (inkl. Arsen) unter-
sucht.

5.11.1 Auffillungen ehemalige Produktion (ehem. Lager)

In der Analyse der Probe RKS 1 (0,5 — 1,0 m) wurden keine Grenzwertiiberschreitungen festge-
stellt. In der Probe RKS 19 (1,5 — 2,1 m) wurde ein erhohter PAK-Gehalt (3 PAK 16 n. EPA =
3,4 pg/l und Y PAK 15 n. EPA = 3,2 ng/l, jeweils im Eluat) festgestellt. Der PAK-Gehalt iiber-
schreitet den Grenzwert der BBodSchV (Wirkungspfad Boden — Grundwasser) und den oPW
nach ALEX 02.
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5.12 Mischprobe LAGA an den Auffiillungen unter der Halle

Neben der Untersuchung unterhalb der Bereiche mit spezifischen Verdacht auf eingesetzte
Schadstoffe waren auch die Auffiillungen unterhalb der Halle nutzungsunabhéingig zu untersu-
chen. Auf dem gesamten Untersuchungsgelidnde erfolgten beim Bau der Halle Auffiillungen mit
1,2 bis 2,2 m Méchtigkeiten. Die Herkunft der Auffiillmassen ist unbekannt. Es handelt sich um
inhomogene Boden mit wechselnden Gehalten an typischen Bauschutt-Komponenten. Neben
den Untersuchungen in den bereits in Kapitel 4.5 bis 4.11 beschriebenen Bereichen wurde er-
ginzend eine Mischprobe aus allen Proben der Auffiillungen unterhalb der Halle gebildet (MP
RKS 9 - 19 LAGA) und zwecks orientierender Untersuchung auf die Parameter der LAGA TR
Boden. Die Auffiillung unterhalb des Kiihlraums (RKS 16) war nicht Teil dieser Mischprobe,
Eine Ubersicht iiber die Probenauswahl fiir die Mischprobe MP RKS 9 - 19 LAGA ist in Tabelle
1 zusammengestellt.

Nach Auswertung der Laborergebnisse ergibt sich im Mittel die Einstufung in die Einbauklasse
1 (Zvordnungswert Z1.2). Bei diesem Ergebnis ist jedoch zu beachten, dass die Mischprobe aus
vielen Einzelproben gebildet wurde und eine grofle Kubatur abdeckt. Anhand der Untersuchun-
gen der Einzelproben und den vorangegangenen Untersuchungen [1] ist von einer inhomogenen
Schadstofffverteilung auszugehen. Auch wenn die Auffiillungen iiberwiegend unbedenklich
sind, muss lokal mit hoheren Belastungen in den Auffiillungen unterhalb der Halle gerechnet

werden.
Tabelle 1: Probenauswahl und fiir die Probe MP SCH 9-19 LAGA
S — Einzelproben (Tiefe in [m])
von bis
RKS 9 0,3 2
RKS 10 0,22 1,8
RKS 11 0,23 2,2
RKS 12 0,23 2
RKS 13 0,22 1,2
RKS 14 0,21 1,6
RKS 15 0,23 2,1
RKS 17 0,21 2,1
RKS 18 0,5 2,1
RKS 19 0,5 2,1
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5.13 Zusammenfassende Bewertung der Analysenergebnisse

In den Bodenluftuntersuchungen wurden keine Uberschreitungen von Grenzwerten festgestellt.
Lediglich in den Bereichen von RKS 13 bis 15 (ehem. Kapselstanzerei und ehem. Kunst-
stoffspritzerei) wurden geringe BTEX- und LHKW-Gehalte festgestellt. Diese lagen jedoch
deutlich unterhalb der Grenzwerte. Die Werte deuten darauf hin, dass in diesen Bereichen mit
BTEX und LHKW umgegangen wurde, es jedoch nicht zu gréBeren Eintrdgen in den Boden
kam.

Tabelle 2 bietet eine Ubersicht von Bereichen, in denen Uberschreitungen der Grenzwerte nach
BBodSchV (Wirkungspfad Boden-Grundwasser) bzw. ALEX 02 in den Auffiillungen festge-
stellt wurden:

Tabelle 2: Grenzwertiberschreitungen in den Auffiillungen nach BBodSchV und ALEX 02

Bereich

Uberschreitung BBodSchV
(Boden-Grundwasser)

Uberschreitung ALEX 02
oPW (Eluatwerte)

ehem. Eigenverbrauchstankstelle |keine keine
Diesellagertank keine keine
Waschplatz keine keine
Neue Auffillung 2013 - 2016 keine keine
ehem. KFZ-Werkstatt keine keine
ehem. Kapselstanzerei keine MKW
ehem. Kunststoffspritzerei keine keine

ehem. Kithlraum

Arsen und PAK

Arsen und PAK

Verladehalle MKW MKW
ehem. Produktion (ehem. Lager) |Arsen, PAK PAK
ehem. Tanklager PAK PAK

Im Bereich der ehemaligen Kapselstanzerei (spéter Instandhaltungswerkstatt) wurde eine sehr
geringe Uberschreitung des MK W-Priifwertes nach ALEX 02 im Bodeneluat festgestellt (Ana-
lysenergebnis 0,11 mg/l; 0PWyach arex 0= 0,1 mg/l). Der BBodSchV-Grenzwert (Wirkungspfad
Boden-Grundwasser) von 0,2 mg/l wird eingehalten.
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Unter der Bodenplatte des ehemaligen Kiihlraums wurde schwarzer Schlackensand erkundet,
welcher deutliche Belastungen (insbesondere PAK) aufweist. Aufgrund der Abdichtung sowohl
nach oben, als auch nach unten, wird hier zunichst kein dringender Handlungsbedarf gesehen.
Im Falle eines Riickbaus wire dies jedoch zu beachten, das Material abfalltechnisch zu deklarie-
ren mit entsprechender Sorgfalt fachgerecht zu entsorgen.

In den ergédnzenden Untersuchungen, die nicht aufgrund der Vornutzung, sondern fiir eine orien-
tierende Bewertung der Auffiillungen unterhalb der Halle durchgefiihrt wurden (Bereich Verla-
dehalle, ehem. Produktion, ehem. Tanklager), zeigen sich zum Teil Uberschreitungen der Priif-
werte bei den Parametern Arsen, MKW und PAK. Die Ergebnisse bestédtigen daher die bereits in
der historischen Erkundung [1] zusammengefassten Ergebnisse aus den vorangegangenen Un-
tersuchungen. Eine Eingrenzung der belasteten Auffiillungen ist nicht moglich. Sowohl im zen-
tralen Bereich (RKS 17), als auch im siidostlichen Bereich (RKS 9), sowie im nordlichen Be-
reich (RKS 19) wurden Grenzwertiiberschreitungen festgestellt. Es ist davon auszugehen, dass
es sich hier nicht um einzelne punktuelle Schadstoffquellen handelt, sondern dass die schads-
toffbelasteten Auffiillmaterialien damals lagenweise in der Flache eingebaut wurden. Daher
muss groBflachig mit belasteten Zwischenschichten gerechnet werden. Die Mischprobe MP
RKS 9 - 19 LAGA zeigt zwar nur verhéltnismafig geringe Schadstoffbelastungen und fiihrt
Hhur” zur Einstufung Z 1.2, jedoch ist hier die groBe Anzahl an Einzelproben {iber eine grofle
Flache zu beachten. Es ist davon auszugehen, dass einzelne, hohere Schadstoffgehalte dadurch
,verdiinnt” wurden. Nach LAGA kann das Material ,,eingeschrinkt offen in technischen Bau-
werken* eingebaut werden. Der Einbau ist jedoch nur in hydrogeologisch giinstigen Gebieten
zuldssig. Hydrogeologisch giinstig sind Standorte, bei denen der Grundwasserleiter nach oben
durch flachig verbreitete, ausreichend méachtige und homogene Deckschichten mit geringer
Durchléssigkeit und hohem Riickhaltevermogen gegeniiber Schadstoffen iiberdeckt ist. Dieses
Riickhaltevermogen ist in der Regel bei mindestens 2 m méchtigen Deckschichten aus Tonen,
Schluffen oder Lehmen gegeben. Zudem sollte beim Einbau von mineralischen Abfillen in der
Einbauklasse 1.2 der Abstand zwischen der Schiittkorperbasis und dem hdchsten zu erwarten-
den Grundwasserstand in der Regel mindestens 2 m betragen. Die momentane Einbausituation
ist aufgrund des hoch anstehenden Grundwassers nicht als hydrogeologisch giinstig zu bewer-
ten.

Im Bereich der ehem. Betriebstankstelle wurden in keiner Probe die Grenzwerte nach BBo-
dSchV oder ALEX 02 iiberschritten. Bis auf einen leicht erhohten MKW-Gehalt (84 mg/kg im
Feststoff) in der Probe RKS 2 (1,0 — 2,0 m) und ein leicht erhdhter Chrom- und Nickelgehalt
(79 mg/kg im Feststoff) in der Probe RKS 1 (0,23 — 1,1 m) liegen alle untersuchten Parameter
im natiirlich vorkommenden Schwankungsbereich oder unterhalb der Bestimmungsgrenze.
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22308: Umwelttechnische Untersuchung Eichweg Siid
Am Kimmerling 2, 55294 Bodenheim (ehemaliges Kiimmerling-Areal)

Das Material der siidlich gelegenen, unversiegelten ,,neuen Auffiillung 2013 — 2016 zeigte ge-
méf der Untersuchungen nach BBodSchV bzw. ALEX 02 keine Auffélligkeiten. Die Untersu-
chung der Mischprobe MP RKS 7 + 8 LAGA gemil den Parametern der LAGA TR Boden
filhrten zur Einstufung in die Einbauklasse 1 (Zuordnungswert Z1.2). Die fiir die Einstufung
entscheidenden Parameter sind der pH-Wert (10,8 im Eluat), die Leitfahigkeit (262 uS/cm im
Eluat) und der Sulfatgehalt (24 mg/l im Eluat). Nach LAGA-Einstufung konnte das Material da-
her ,,eingeschriankt offen in technischen Bauwerken* eingebaut werden. Der Einbau ist jedoch
nur in hydrogeologisch giinstigen Gebieten zuldssig. Hydrogeologisch giinstig sind Standorte,
bei denen der Grundwasserleiter nach oben durch flichig verbreitete, ausreichend méchtige und
homogene Deckschichten mit geringer Durchlissigkeit und hohem Riickhaltevermdgen gegen-
iber Schadstoffen tliberdeckt ist. Dieses Riickhaltevermdgen ist in der Regel bei mindestens 2 m
méchtigen Deckschichten aus Tonen, Schluffen oder Lehmen gegeben. Zudem sollte beim Ein-
bau von mineralischen Abfdllen mit dem Zuordnungswert Z 1.2 der Abstand zwischen der
Schiittkorperbasis und dem hdchsten zu erwartenden Grundwasserstand in der Regel mindestens
2 m betragen. Die momentane Einbausituation ist aufgrund des hoch anstehenden Grundwassers
und der geringen Uberdeckung mit bindigen Materialien nicht als hydrogeologisch giinstig zu
bewerten, das Material hitte daher ohne Ausnahmegenehmigung der Behorde dort nicht einge-
baut werden diirfen. Da es sich jedoch neben den rein physikalischen Parametern pH-Wert und
Leitfihigkeit nur um eine sehr geringe Uberschreitung des Z0-Grenzwertes beim Sulfatgehalt
handelt, sind aus unserer Sicht keine weiteren MaBBnahmen notwendig. Wie auch schon Herr Dr.
Grimm in seiner historischen Erkundung [1] angemerkt hat, ,,stellen punktuell erhhte Sulfatge-
halte angesichts der im Grundwasser im Bereich Bodenheim geogen erhdhten Sulfatgehalte
(https://www.wvr.de/images/analysen/2.pdf) in Bodenheim keine negative Beeintrachtigung des
Wirkungspfades Boden-Grundwasser dar”.

6 Fazit

Aufgrund der flaichendeckenden Versiegelung, und da nach BBodSchV keine Unterscheidung
zwischen Gewerbe- und Industriegebiet vorgenommen wird, konzentrierten sich die hier durch-
gefiihrten Untersuchungen nicht auf den Wirkungspfad Boden-Mensch nach BBodSchV. Zudem
zeigten die vorangegangenen Untersuchungen keine Uberschreitungen der Grenzwerte fiir die-
sen Wirkungspfad fiir Gewerbe- und Industriegebiete.
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22308: Umwelttechnische Untersuchung Eichweg Siid
Am Kimmerling 2, 55294 Bodenheim (ehemaliges Kiimmerling-Areal)

Da es sich bei der Bodenheimer Aue um ein hochwassergefahrdetes Gebiet handelt, der Grund-
wasserspiegel hier sehr hoch ansteht und keine ausreichenden Deckschichten vorhanden sind,
kann eine Gefdhrdung des Wirkungspfades Boden-Grundwasser trotz des hohen Versiegelungs-
grades bei stark erhohtem Grundwasserstand und/oder Hochwasser nicht génzlich ausgeschlos-
sen werden. Bei den hier durchgefiihrten Untersuchungen wurden hinsichtlich des Wirkungspfa-
des Boden-Grundwasser jedoch nur innerhalb der Auffiillungen unter der Halle relevante Schad-
stoffgehalte erkundet. Aufgrund der Versiegelung durch die Uberbauung und der generellen ge-
ringen Losungsverfiigbarkeit der relevanten Schadstoffe PAK und MKW wird die Gefdhrdung
des Wirkungspfades Boden-Grundwasser aus oben genannten Griinden nicht ausgeschlossen,
aber als sehr gering angesehen.

Die hochsten Belastungen wurden unterhalb des ehemaligen Kiihlraums erkundet. Aufgrund der
Abdichtung sowohl nach oben, als auch nach unten, wird hier zunichst kein dringender Hand-
lungsbedarf gesehen.

Im Falle einer spiteren Offnung der Versiegelung (z.B. bei UmbaumaBnahmen etc.) empfehlen
wir ergidnzende Untersuchungen der Auffiillungen auf die Verdachtsparameter Arsen, PAK und
MKW und ein Bodenaustausch der belasteten Bereiche.

7 Abschlussbemerkung

Die Ergebnisse dieser Untersuchung basieren auf punktformigen Aufschliissen. Im Umfeld der
durchgefiihrten Bohrungen und Sondierungen kénnen daher unter Umstidnden Bodenverhiltnis-
se vorliegen, die im Rahmen der durchgefiihrten Untersuchungen nicht erkannt wurden und von
den beschriebenen Ergebniswerten abweichen. Sollten sich abweichende Erkenntnisse ergeben,
ist der Berichtersteller umgehend zu benachrichtigen.

Dieser Bericht ist nur in seiner Gesamtheit giiltig.

Mainz, den 22. Februar 2023

Dipl.-Geol. M. Hering Dipl.-Geol. M. Smolka
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° A dunkelbraun, braun, graubraun,
@O a Beton, Ziegelbriiche, Kernverlust
-1,0 S
A
13/1 S
B_(0.22-1,20) _lolAll
1,20 77 e
I Schluff, tonig, sandig, steif,
n_:‘n erdfeucht, dunkelbraun, braun,
ot e e hellbraun, umgelagert
2,0 13/2 A
B_(1,20-2,10) R e A
2,10 |77 e
I Schluff, tonig, sandig, steif,
o o erdfeucht, dunkelbraun, braun,
% ae A hellbraun
13/3 LT u
-3,0 B_(2,10-3,00) e
3,00

Bemerkungen:

MaBstab: 1:25




Projekt:
Eichweg Sid, Bodenheim - Kimmerling-Areal

AZ: 22308 Datum: 20.12.2022
Bodenprofil nach DIN 4023 Bearbeiter: M. Smolka Anlage: 2.14
RKS 14
(Ansatzhéhe: 0,00 GOK)
0,0 0,00/~ [ —_Schwarzdecke
0,03 Beton
0217 = [ATT
A
A . .
= Aufflllung, Schluff, stark sandig,
- | A kiesig, steif bis halbfest, erdfeucht,
== A braun, graubraun
A
-1,0 14/1 s | A
B_(0.21-1,10) o 1l
1,10 '. A
'. A Aufflllung, Sand, kiesig, schluffig,
o | . erdfeucht, schwarz, braun,
14/2 . Verbrennungsreste
[ )
B_(1,10 - 1,60) e
1,60  [*% == ™
= o Schluff, sandig, steif, erdfeucht,
an,, ae braun, hellbraun, dunkelbraun,
== mdglicherweise umgelagert,
-2,0 14/3 i Kernverlust
B_(1.60-2,10) N
210 [T e
PP Schluff, sandig, tonig, steif,
e erdfeucht, braun bis hellbraun
14/4 R
-3,0 B_(2,10-3,00) e
3,00

Bemerkungen:

MaBstab: 1:25




Projekt:
Eichweg Sid, Bodenheim - Kimmerling-Areal

AZ: 22308 Datum: 20.12.2022
Bodenprofil nach DIN 4023 Bearbeiter: M. Smolka Anlage: 2.15
RKS 15
(Ansatzhéhe: 0,00 GOK)
0,0 0,00/~ [ —_Schwarzdecke
0,03 Beton
B 023 [* AT
A
= A . L
e Aufflllung, Schluff, kiesig, stark
A sandig, halbfest, erdfeucht, braun,
N graubraun
= A
-1,0 15/1 e
B _(0.23-1,10) - N
1,10 1 1A
A
A
oy Aufflllung, Schiuff, sandig,
| A schwach kiesig, halbfest bis steif,
1 A erdfeucht, hellbraun, dunkelbraun
= | A bis graubraun
A
-2,0 15/2 .
B _(1,10-2,10) e N
2,10 |77 e
PP Schluff, tonig, steif, erdfeucht,
e hellbraun, graubraun
15/3 e
-3,0 B_(2,10-3,00) e
3,00

Bemerkungen:

MaBstab: 1:25




Projekt:
Eichweg Sid, Bodenheim - Kimmerling-Areal

AZ: 22308 Datum: 20.12.2022

Bodenprofil nach DIN 4023

Bearbeiter: M. Smolka Anlage: 2.16

RKS 16
(Ansatzhéhe: 0,00 GOK)
0.0 0,00 Beton
0,15 '. ) .' Sand, schluffig, schwach kiesig,
Probe 16/1 o .o schwarz, Verbrennungsreste
B_(0,15-0,45) o ° 0 (Schlacke)
0,457- _(Beton, (am Top Alukaschierung)
0,46

Bemerkungen:

MaBstab: 1:25




Projekt:
Eichweg Sid, Bodenheim - Kimmerling-Areal

AZ: 22308 Datum: 20.12.2022
Bodenprofil nach DIN 4023 Bearbeiter: M. Smolka Anlage: 2.17
RKS 17
(Ansatzhéhe: 0,00 GOK)
0,0 0,00/~ [ —_Schwarzdecke
0,03 Beton
0217 |° ¢« °\TT
O, O
0 o0
O, o
©® o, ©
O, O
0 o0
O, o
©® o, ©
0, O
0 o0
O o
-1,0 17/1 05 o
° Kies, stark schluffig, sandig,
0,21 -1,10 0,0
mo. 10) © o0 halbfest bis steif, erdfeucht,
S dunkelgrau bis grau, braun bis
0.0 dunkelbraun
0 o0
O o ©
© o, ©
0, O
0 50
O, o©
© o, ©
0, O
0 50
2,0 17/2 5% %
B_(1.10-2,10) _loeo]|l
17/3 210 [T e Schluff, stark tonig, halbfest bis
B_(2,10-2,30) s o steif, erdfeucht, dunkelgrau bis
' ’ == .. = TT\_dunkelbraun
2,30 | 2teens
s Schluff, tonig, halbfest bis steif,
P erdfeucht, braun
17/4 .
-3,0 B_(2.30 - 3,00) N
3,00

Bemerkungen:

MaBstab: 1:25




Projekt:
Eichweg Sid, Bodenheim - Kimmerling-Areal

AZ: 22308 Datum: 20.12.2022
Bodenprofil nach DIN 4023 Bearbeiter: M. Smolka Anlage: 2.18
RKS 18
(Ansatzhéhe: 0,00 GOK)
0,0 0,00/ “\_, Gummimatte
0,01 Beton
B 0,22° [ A -
18/1 A A Auffillung, , Zement
B_(0,22 - 0,50) _ Al
0,50 *_: A
A
A
-1,0 ‘; A
18/2 w | A
B_(0,50 - 1,20) A Auffillung, Schluff, sandig,
N schwach kiesig, halbfest bis steif,
as erdfeucht, hellbraun, braun,
A dunkelbraun, Holz an der Basis
A
A
A
2,0 18/3 |
B (1.20-2,10) Al
2,10 |77 e
. Schiuff, tonig, halbfest, erdfeucht,
e e dunkelbraun
18/4 ,’f‘;‘;
B_(2.10 - 2,60) N s B
2,60 |7 e
e s Schluff, tonig, schwach kiesig,
18/5 s halbfest, erdfeucht, hellbraun
-3,0 B_(2.60 - 3,00) e
3,00

Bemerkungen: MaBstab: 1:25




Projekt:
Eichweg Sid, Bodenheim - Kimmerling-Areal

AZ: 22308 Datum: 20.12.2022
Bodenprofil nach DIN 4023 Bearbeiter: M. Smolka Anlage: 2.19
RKS 19
(Ansatzhéhe: 0,00 GOK)
0,0 0,00
Beton
B 0,50_*_: AlTT
A Auffillung, Schiuff, kiesig, sandig,
| steif bis halbfest, erdfeucht, braun,
191 .| A graubraun
-1,0 (0,50 - 1,00) e
1,00 [ | A
. Auffillung, Schluff, kiesig, sandig,
- | A steif bis halbfest, erdfeucht,
A schwarz, dunkelgrau, graubraun,
19/2 - viele organischen Pflanzenreste
W_(1.00 - 1,50) =N
150 |© | A
O
°A . , .
o Auffillung, Kies, schluffig, sandig,
GO A erdfeucht, grau, braun, weif3,
° | A Betonbruch,Kalkstein
-2,0 19/3 @0
B_(1.50-2,10) _ Al
210 [T e
nnnn Schluff, stark tonig, steif bis
= halbfest, erdfeucht, dunkelbraun,
o o dunkelgrau
19/4 ttes ne
B _(210-2,70) N Vv
270 L=l Schluff, schwach sandig, tonig,
19/5 e e steif bis halbfest, erdfeucht,
-30  W_(270-3,00) e al 1| helibraun
3,00

Bemerkungen: MaBstab: 1:25




Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

Bodenheim
AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 3
Anlage 3

Tabellariches Probenahmeprotokoll (Boden)




Probenahmeprotokoll

Projekt:

Eichweg Siid Kiimmerling-Areal, Bodenheim

Az: Bearbeiter: Anlage: 3
22308 [M.Smolka
Bohrung [ Probenbezeichnung [Eesi?:reéegg] Datum |Bodenart Farbe Konsistenz
RKS 1 (0,23 — 0,45m) 0,23-0,45 19.12.22 [Kies, sandig, schwach schluffig hellgrau erdfeucht
RKS1 | RKS1(0,45—-1,1m) 0,45-1,1 19.12.22 [Kies, sandig bis stark sandig, schwach schluffig [braun, rétlichbraun erdfeucht
RKS 1 (1,1 -1,8m) 1,1-1,8 19.12.22 [Sand graubraun erdfeucht
0,32-0,5 19.12.22 [Sand, kiesig, schwach schluffig graubraun, grau, braun feucht
RKS 2 (0,32 — 0,75m) ) - — ;
0,5-0,75 19.12.22 [Schluff, tonig, sandig, schwach kiesig dunkelbraun, dunkelgrau steif-halbfest, erdfeucht
RKS 2 (0,75 - 1,0m) 0,75 -1 19.12.22 ([Ton, schluffig, schwach sandig braun steif, erdfeucht
RKS 2 RKS 2 (1,0 — 2,0m) 1-2 19.12.22 [Kies, sandig, schluffig grau, braun, farblich inhomogen |steif, erdfeucht
2-23 19.12.22 ([Ton, schluffig dunkelbraun steif, erdfeucht
RKS 2 (2,0 — 3,0m) 23-27 19.12.22 [Ton, schluffig, schwach sandig hellbraun bis graubraun steif, erdfeucht
2,7-3 19.12.22 [Schluff, sandig bis stark sandig braun, ockerkerbraun steif, erdfeucht
0,22-0,35 19.12.22 [Sand, schwach schluffig hellbraun
RKS 3 (0,22 - 0,8m i
( ) 0,35-0,8 19.12.22 ([Ton, schluffig, schwach sandig, schwach kiesig _braun, hellgrau, grau, farblich steif, erdfeucht
inhomogen
RKS 3 (0,8 - 1,7m) 0,8-1,7 19.12.22 [Schluff, sandig, kiesig braun, grau, farblich inhomogen |weich-steif, sehr feucht
RKS 3 RKS 3 (1,7 - 2m) 1,7-2 19.12.22 |Schluff, tonig, schwach sandig dunkelbraun steif, erdfeucht
RKS 3 (2 -2,6m) 2-26 19.12.22 [Ton, schluffig, schwach sandig hellbraun bis graubraun steif, erdfeucht
RKS 3 (2,6 - 3,6m) 26-3,6 19.12.22 [Schiuff, sandig, schwach tonig hellbraun, ockerkerbraun steif, erdfeucht
RKS 3 (3,6 - 4m) 3,6-4,0 19.12.22 o ) .
Sand, schwach schluffig bis schluffig hellbraun bis graubraun nass
RKS 3 (4,0 — 5,0m) 4,0-5,0 19.12.22
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Probenahmeprotokoll

Projekt:

Eichweg Siid Kiimmerling-Areal, Bodenheim

Az: Bearbeiter: Anlage: 3
22308 [M.Smolka
: Tiefenbereich .
Bohrung [ Probenbezeichnung [m unter GOK] Datum |Bodenart Farbe Konsistenz
RKS 4 (0,29 - 0,8m) 0,29-0,8 19.12.22 [Kies, sandig, schwach schluffig braun bis rétlichbraun erdfeucht
RKS 4 (0,8 - 1,5m) 0,8-1,5 19.12.22 [Sand, kiesig bis stark kiesig, schwach schluffig  [hellbraun bis graubraun erdfeucht
RKS 4 RKS 4 (1,5 - 2m) 1,5-2 19.12.22 [Sand, schwach schluffig graubraun erdfeucht
RKS 4 (2 - 3m) 2-3.3 19.12.22 [Sand, schluffig, schwach tonig graubraun, hellbraun steif
RKS 4 (3 - 4m) 3,3-4,0 19.12.22 i
Sand, schwach schluffig graubraun sehr feucht-nass
RKS 4 (4 - 5m) 4,0-5,0 19.12.22
RKS 5 (0,2 - 1m) 0,2-1,0 04.01.23 L o .
Schluff, schwach sandig bis sandig, kiesig braun,dunkelbraun,grau steif,erdfeucht
RKS 5 RKS 5 (1-1,5m) 1,0-1,5 04.01.23
RKS 5 (1,5-2,1m) 1,5-2,1 04.01.23 |Ton, sandig bis schwach sandig dunkelbraun bis grau steif,erdfeucht
RKS 5 (2,1 - 3m) 21-3 04.01.23 |Schluff, tonig, sandig bis schwach sandig hellbraun steif-halbfest,erdfeucht
0,21-0,3 04.01.23 |Kies grau nass
RKS 6 (0,21 - 1,2m) X - . : :
RKS 6 0,3-1,2 04.01.23 |Schluff, tonig, sandig, schwach kiesig braun,grau,graubraun steif-weich,feucht
RKS 6 (1,2 - 2m) 1,2-2 04.01.23 |Schiuff, sandig bis stark sandig braun,grau we,feucht-nass
RKS 6 (2 - 3m) 2-3 04.01.23 |[Sand, stark schluffig hellbraun bis braun erdfeucht
0-0,1 04.01.23 |Sand gelblich erdfeucht
RKS 7 (0 - 1m) . — , ;
0,1-1 04.01.23 |Schluff, tonig, schwach kiesig, schwach sandig  |dunkelbraun steif,erdfeucht
RKS 7 RKS 7 (1-1,7m) 1-17 04.01.23 |Ton, schluffig braun bis dunkelbraun steif,erdfeucht
RKS 7 (1,7 - 2,6m) 1,7-2,6 04.01.23 [Ton braun steif,erdfeucht
RKS 7 (2,6 - 3m) 26-3 04.01.23 |[Sand, schluffig grau,hellbraun erdfeucht
RKS 8 (0 - 0.95m) 0-04 04.01.23 |[Schluff, stark sandig, kiesig braun,graubraun,hellbraun steif-halbfest,erdfeucht
- ’ m . . . .
0,4-0,95 04.01.23 |Sand, stark kiesig, schluffig grau,dunkelbraun steif,erdfeucht
RKS 8 | RKS 8 (0,95 -1,7m) 0,95-1,7 04.01.23 [Ton, schluffig, schwach kiesig dunkelbraun steif,erdfeucht
RKS 8 (1,7 - 2,2m) 1,7-2,2 04.01.23 |Ton, schluffig, schwach sandig hellbraun steif,erdfeucht
RKS 8 (2,2 - 3m) 22-3 04.01.23 |[Sand, schluffig ocker,hellbraun erdfeucht
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Probenahmeprotokoll

Projekt:

Eichweg Siid Kiimmerling-Areal, Bodenheim

Az: Bearbeiter: Anlage: 3
22308 [M.Smolka
Bohrung | Probenbezeichnung [Eesi?:reéegg] Datum |Bodenart Farbe Konsistenz
RKS 9 (0,3 - 1m) 0,3-1,3 04.01.23 |Schluff, sandig, schwach kiesig braun,grau,graubraun steif-halbfest,erdfeucht
RKS 9 RKS 9 (1 - 2m) 1,3-2 04.01.23 |[Schluff, stark kiesig, sandig braun,grau steif,erdfeucht
RKS 9 (2 - 3m) 2-3 04.01.23 |[Schluff, schwach sandig bis sandig, kiesig hellbraun bis braun steif,erdfeucht
RKS 10 (0,22 - 0,8m) 0,22-0,8 09.01.23 |Schluff, sandig, schwach kiesig braun,grau bis braungrau steif-halbfest,erdfeucht
RKS 10 RKS 10 (0,8 - 1,8m) 0,8-1,8 09.01.23 [Schluff, stark kiesig, sandig braun,weil},grau steif-halbfest,erdfeucht
RKS 10 (1,8 - 2,4m) 1,8-24 09.01.23 |[Schluff, tonig, schwach sandig braun steif-halbfest,erdfeucht
RKS 10 (2,4 - 3m) 24-3 09.01.23 |Schluff hellbraun steif,erdfeucht
RKST1(0.23-1.2m) | 023-12 | 09.0123 Jo '\ hiuffg, kiesig braun,dunkelbraun bis steif-halbfest,erdfeucht
RKS 11 | RKS 11 (1,2 -2,2m) 1,2-2.2 09.01.23 grau,graubraun
RKS 11 (2,2 - 3m) 22-3 09.01.23 |[Schluff, schwach sandig hellbraun steif,erdfeucht
RKS 12 (0,23 - 1,1m) 0,23-1,1 09.01.23 [Kies, sandig, schluffig braun,dunkelbraun,graubraun |steif-halbfest,erdfeucht
RKS 12 RKS 12 (1,1 - 2m) 1,1-2 09.01.23 |Schluff, schwach kiesig, sandig braun,dunkelbraun,graubraun |steif-halbfest,erdfeucht
RKS 12 (2 - 2,6m) 2-2,6 09.01.23 |Schluff, tonig dunkelbraun steif,erdfeucht
RKS 12 (2,6 - 3m) 26-3 09.01.23 |Schluff, tonig hellbraun steif,erdfeucht
RKS 13 (0,2 - 1,2m) 0,22-1,2 09.01.23 |Kies, sandig, schwach schluffig dunkelbraun,braun,graubraun |halbfest,erdfeucht
RKS 13 | RKS 13 (1,2-2,1m) 1,2-2,1 09.01.23 |[Schluff, tonig, sandig dunkelbraun,braun,hellbraun |steif,erdfeucht
RKS 13 (2,1 - 3m) 21-3 09.01.23 |Schliuff, tonig, sandig dunkelbraun,braun,hellbraun |steif,erdfeucht
RKS 14 (0,21 - 1,1m) 0,21-1,1 09.01.23 |Schluff, stark sandig, kiesig braun,graubraun steif-halbfest,erdfeucht
RKS 14 RKS 14 (1,1 - 1,6m) 1,1-1,6 09.01.23 |Sand, kiesig, schluffig schwarz,braun erdfeucht
RKS 14 (1,6 - 2,1m) 1,6 -2,1 09.01.23 |[Schluff, sandig braun,hellbraun,dunkelbraun steif,erdfeucht
RKS 14 (2,1 - 3m) 21-3 09.01.23 |Schluff, tonig, sandig braun bis hellbraun steif,erdfeucht
RKS 15 (0,23 - 1,1m) 0,23-1,1 09.01.23 |[Schluff, kiesig, stark sandig braun,graubraun halbfest,erdfeucht
RKS 15 | RKS15(1,1-24m) | 1,1-21 | 09.01.23 |Schiuff, sandig, schwach kiesig gf;'ggf;ﬂ;}d“”ke'bra“” bis halbfest-steif,erdfeucht
RKS 15 (2,1 - 3m) 2,1-3 09.01.23 |Schluff, tonig hellbraun,graubraun steif,erdfeucht
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Probenahmeprotokoll

Projekt:

Eichweg Siid Kiimmerling-Areal, Bodenheim

Az: Bearbeiter: Anlage: 3
22308 [M.Smolka
Bohrung | Probenbezeichnung [Eesi?:reéegg] Datum |Bodenart Farbe Konsistenz
RKS 16 |RKS 16 (0,15-0,45m)| 0,15-0,45 10.01.23 [Sand, schluffig, schwach kiesig schwarz
RKS17(021-11m) | 021 1.1 10.01.23 Kies, stark schluffig, sandig dunkelgrau bis grau,braun bis et steif erdfeucht
RKS 17 RKS 17 (1,1 -2,1m) 1,1-2,1 10.01.23 dunkelbraun
RKS 17 (2,1 - 2,3m) 21-23 10.01.23 [Schluff, stark tonig dunkelgrau bis dunkelbraun halbfest-steif,erdfeucht
RKS 17 (2,3 - 3m) 23-3 10.01.23 [Schluff, tonig braun halbfest-steif,erdfeucht
RKS 18 (0,22 - 0,5m) 0,22-0,5 10.01.23 [Zement
RKS 18 (0,5 - 1,2m) 05-1,2 10.01.23 ) o )
Schluff, sandig, schwach kiesig hellbraun,braun,dunkelbraun  |halbfest-steif,erdfeucht
RKS 18 | RKS 18 (1,2-2,1m) 1,2-2,1 10.01.23
RKS 18 (2,1 -2,6m) 21-26 10.01.23 [Schluff, tonig dunkelbraun halbfest,erdfeucht
RKS 18 (2,6 - 3m) 26-3 10.01.23 [Schluff, tonig, schwach kiesig hellbraun halbfest,erdfeucht
RKS 19 (0,5-1m) 0,5-1 10.01.23 [Schluff, kiesig, sandig braun,graubraun steif-halbfest,erdfeucht
RKS 19 (1 -1,5m) 1-1,5 10.01.23 [Schluff, kiesig, sandig schwarz,dunkelgrau,graubraun |steif-halbfest,erdfeucht
RKS 19 | RKS 19 (1,5-2,1m) 1,5-2,1 10.01.23 [Kies, schluffig, sandig grau,braun,weif’ erdfeucht
RKS 19 (2,1 -2,7m) 21-27 10.01.23 [Schluff, stark tonig dunkelbraun,dunkelgrau steif-halbfest,erdfeucht
RKS 19 (2,7 - 3m) 2,7-3 10.01.23 |[Schluff, schwach sandig, tonig hellbraun steif-halbfest,erdfeucht
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Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

Bodenheim
AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 4
Anlage 4

Probenahmeprotokolle Bodenluft




Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

Bodenheim
AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 4.1

Anlage 4.1

Probenahmeprotokoll RKS 1/ BL




Probenahmeprotokoll in Anlehnung an VDI 3865 Blatt 2

Projekt:
Bezeichnung des Probenahmepunktes:
Beschreibung der Messaufgabe:
Orientierende Messung:
qualitative Zusammensetzung:
quantitative Zusammensetzung:
ortliche Verteilung:
Festlegung des Messrasters:
Lokalisierung einer Schadstoffquelle:
Abgrenzung belastere Bodenkdrper/Grundwasserareale:
andere:
Variante nach VDI 3865 Blatt 2:

Bodenbeschreibung nach DIN 4022-1 in Verbindung mit DIN 4023:

Beschreibung des Bohrwerkzeuges:
Gasbrunnen:

Dimensionen

Abdichtung
Beschreibung der Probenahmeappartur:

Typ/Hersteller:

Sondenteilstiicke (Lange/Anzahl):

Totvolumen der Sonde [l]:

Verhéaltnis Durchmesser Bohrloch/Pegel:
Dichtigkeitsprifung der Apparatur durchgefiihrt (Datum)
Probenahme:

Meteorologische Bedingungen:
Temperatur AuRenluft [°C]
Temperatur Boden [°C]

Rel. Luftfeuchtigkeit [%0]
Luftdruck [mbar]

Entnahmetiefe [m]

Entnahme:

Art der Probensammlung:
Aktivkohlerdhrchen Typ G
Adsorberharzréhrchen
Lindebeutel
Headspace
direktanzeigendes Prufrohrchen Typ

abgesaugtes Volumen vor Probenahme [I]

Forderstrom Klarpumpen [I/min]

Start Uber Indikatorgas
Art

Forderstrom Probenahme [l/min]

Dauer der Absaugung fiir die Probenahme [min]

Zahlerstand [l]

Probenvolumen [I]

Anzahl der Hibe (bei Verwendung Balgenpumpe)

Verhaltnis Probenvolumen/Pegelvolumen [l]

Probentransport/-lagerung:

Probentransport:

Ziel

Bedingungen
Probenlagerung:

Ort

Zeitraum

Bedingungen
Bemerkungen:

Probennehmer:
Datum/Uhrzeit:

Eichweg Sid Kiimmerling-Areal

RKS 1/BL
ja nein
X
X
X
X
X
X
X

siehe Schichtverzeichnisse
Rammkernsondierung (RKS)

0-1,0m 60mm / 1,0-1,8m 50 mm
Gummistopfen

Drager Handpumpe, Esders Goliath
Edelstahl Sauglanze

50-60/2
ars/19.12.2022

1,3°C
8,7 °C
64,80%
1,75 m
dreifach

X

151
0,58 I/min
nein

0,4 I/min
5 min

2|
20
2/4,4

Eurofins Umwelt West GmbH Wesseling
dunkel

Kihlschrank Geotechnik-Team Mainz GmbH
ca. 20h
dunkel, gekihlt
Vor-Ortparameter:
0,7 % CO2, 0,0 % CH4, 18,2 % 02

Alexander Streb
19.12.2022 / 11:15 Uhr




Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

Bodenheim
AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 4.2

Anlage 4.2

Probenahmeprotokoll RKS 2 / BL




Probenahmeprotokoll in Anlehnung an VDI 3865 Blatt 2

Projekt:
Bezeichnung des Probenahmepunktes:
Beschreibung der Messaufgabe:
Orientierende Messung:
qualitative Zusammensetzung:
quantitative Zusammensetzung:
ortliche Verteilung:
Festlegung des Messrasters:
Lokalisierung einer Schadstoffquelle:
Abgrenzung belastere Bodenkdrper/Grundwasserareale:
andere:
Variante nach VDI 3865 Blatt 2:

Bodenbeschreibung nach DIN 4022-1 in Verbindung mit DIN 4023:

Beschreibung des Bohrwerkzeuges:
Gasbrunnen:

Dimensionen

Abdichtung
Beschreibung der Probenahmeappartur:

Typ/Hersteller:

Sondenteilstiicke (Lange/Anzahl):

Totvolumen der Sonde [l]:

Verhéaltnis Durchmesser Bohrloch/Pegel:
Dichtigkeitsprifung der Apparatur durchgefiihrt (Datum)
Probenahme:

Meteorologische Bedingungen:
Temperatur AuRenluft [°C]
Temperatur Boden [°C]

Rel. Luftfeuchtigkeit [%0]
Luftdruck [mbar]

Entnahmetiefe [m]

Entnahme:

Art der Probensammlung:
Aktivkohlerdhrchen Typ G
Adsorberharzréhrchen
Lindebeutel
Headspace
direktanzeigendes Prufrohrchen Typ

abgesaugtes Volumen vor Probenahme [I]

Forderstrom Klarpumpen [I/min]

Start Uber Indikatorgas
Art

Forderstrom Probenahme [l/min]

Dauer der Absaugung fiir die Probenahme [min]

Zahlerstand [l]

Probenvolumen [I]

Anzahl der Hibe (bei Verwendung Balgenpumpe)

Verhaltnis Probenvolumen/Pegelvolumen [l]

Probentransport/-lagerung:

Probentransport:

Ziel

Bedingungen
Probenlagerung:

Ort

Zeitraum

Bedingungen
Bemerkungen:

Probennehmer:
Datum/Uhrzeit:

Eichweg Sid Kiimmerling-Areal

RKS 2 /BL
ja nein
X
X
X
X
X
X
X

siehe Schichtverzeichnisse
Rammkernsondierung (RKS)

0-1,0m 60mm / 1,0-2,0m 50 mm
Gummistopfen

Drager Handpumpe, Esders Goliath
Edelstahl Sauglanze

50-60/2
ars/19.12.2022

0,8°C
75°C
81,80%
1,95 m
dreifach

X

151
0,58 I/min
nein

0,4 I/min
5 min

2|
20
2/48

Eurofins Umwelt West GmbH Wesseling
dunkel

Kihlschrank Geotechnik-Team Mainz GmbH
ca. 20h
dunkel, gekihlt
Vor-Ortparameter:
2,8 % CO2, 0,1 % CH4, 14,8 % O2

Alexander Streb
19.12.2022 / 12:10 Uhr




Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

Bodenheim
AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 4.3

Anlage 4.3

Probenahmeprotokoll RKS 6 / BL




Probenahmeprotokoll in Anlehnung an VDI 3865 Blatt 2

Projekt:
Bezeichnung des Probenahmepunktes:
Beschreibung der Messaufgabe:
Orientierende Messung:
qualitative Zusammensetzung:
quantitative Zusammensetzung:
ortliche Verteilung:
Festlegung des Messrasters:
Lokalisierung einer Schadstoffquelle:
Abgrenzung belastere Bodenkdrper/Grundwasserareale:
andere:
Variante nach VDI 3865 Blatt 2:

Bodenbeschreibung nach DIN 4022-1 in Verbindung mit DIN 4023:

Beschreibung des Bohrwerkzeuges:
Gasbrunnen:

Dimensionen

Abdichtung
Beschreibung der Probenahmeappartur:

Typ/Hersteller:

Sondenteilstiicke (Lange/Anzahl):

Totvolumen der Sonde [l]:

Verhéaltnis Durchmesser Bohrloch/Pegel:
Dichtigkeitsprifung der Apparatur durchgefiihrt (Datum)
Probenahme:

Meteorologische Bedingungen:
Temperatur AuRenluft [°C]
Temperatur Boden [°C]

Rel. Luftfeuchtigkeit [%0]
Luftdruck [mbar]

Entnahmetiefe [m]

Entnahme:

Art der Probensammlung:
Aktivkohlerdhrchen Typ G
Adsorberharzréhrchen
Lindebeutel
Headspace
direktanzeigendes Prufrohrchen Typ

abgesaugtes Volumen vor Probenahme [I]

Forderstrom Klarpumpen [I/min]

Start Uber Indikatorgas
Art

Forderstrom Probenahme [l/min]

Dauer der Absaugung fiir die Probenahme [min]

Zahlerstand [l]

Probenvolumen [I]

Anzahl der Hibe (bei Verwendung Balgenpumpe)

Verhaltnis Probenvolumen/Pegelvolumen [l]

Probentransport/-lagerung:

Probentransport:

Ziel

Bedingungen
Probenlagerung:

Ort

Zeitraum

Bedingungen
Bemerkungen:

Probennehmer:
Datum/Uhrzeit:

Eichweg Sid Kiimmerling-Areal

RKS 6 / BL
ja nein
X
X
X
X
X
X
X

siehe Schichtverzeichnisse
Rammkernsondierung (RKS)

0-1,0m 60mm / 1,0-2,0m 50 mm
Gummistopfen

Drager Handpumpe, Esders Goliath
Edelstahl Sauglanze

50-60/2
ars/04.01.2023

9,1°C
10,3 °C
72,10%
1,95 m
dreifach

X

151
0,58 I/min
nein

0,4 I/min
5 min

2|
20
2/48

Eurofins Umwelt West GmbH Wesseling
dunkel

Kihlschrank Geotechnik-Team Mainz GmbH
ca. 20h
dunkel, gekihlt
Vor-Ortparameter:
0,2 % CO2, 0,0 % CH4, 20,5 % 02

Alexander Streb
04.01.2022 / 11:00 Uhr




Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

Bodenheim
AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 4.4

Anlage 4.4

Probenahmeprotokoll RKS 11/ BL




Probenahmeprotokoll in Anlehnung an VDI 3865 Blatt 2

Projekt:
Bezeichnung des Probenahmepunktes:
Beschreibung der Messaufgabe:
Orientierende Messung:
qualitative Zusammensetzung:
quantitative Zusammensetzung:
ortliche Verteilung:
Festlegung des Messrasters:
Lokalisierung einer Schadstoffquelle:
Abgrenzung belastere Bodenkdrper/Grundwasserareale:
andere:
Variante nach VDI 3865 Blatt 2:

Bodenbeschreibung nach DIN 4022-1 in Verbindung mit DIN 4023:

Beschreibung des Bohrwerkzeuges:
Gasbrunnen:

Dimensionen

Abdichtung
Beschreibung der Probenahmeappartur:

Typ/Hersteller:

Sondenteilstiicke (Lange/Anzahl):

Totvolumen der Sonde [l]:

Verhéaltnis Durchmesser Bohrloch/Pegel:
Dichtigkeitsprifung der Apparatur durchgefiihrt (Datum)
Probenahme:

Meteorologische Bedingungen:
Temperatur AuRenluft [°C]
Temperatur Boden [°C]

Rel. Luftfeuchtigkeit [%0]
Luftdruck [mbar]

Entnahmetiefe [m]

Entnahme:

Art der Probensammlung:
Aktivkohlerdhrchen Typ G
Adsorberharzréhrchen
Lindebeutel
Headspace
direktanzeigendes Prufrohrchen Typ

abgesaugtes Volumen vor Probenahme [I]

Forderstrom Klarpumpen [I/min]

Start Uber Indikatorgas
Art

Forderstrom Probenahme [l/min]

Dauer der Absaugung fiir die Probenahme [min]

Zahlerstand [l]

Probenvolumen [I]

Anzahl der Hibe (bei Verwendung Balgenpumpe)

Verhaltnis Probenvolumen/Pegelvolumen [l]

Probentransport/-lagerung:

Probentransport:

Ziel

Bedingungen
Probenlagerung:

Ort

Zeitraum

Bedingungen
Bemerkungen:

Probennehmer:
Datum/Uhrzeit:

Eichweg Sid Kiimmerling-Areal

RKS 11/BL
ja nein
X
X
X
X
X
X
X

siehe Schichtverzeichnisse
Rammkernsondierung (RKS)

0-1,0m 60mm / 1,0-2,0m 50 mm
Gummistopfen

Drager Handpumpe, Esders Goliath
Edelstahl Sauglanze

50-60/2
ars/09.01.2023

10,3 °C
11,8 °C
68,90%
1,95 m
dreifach

X

151
0,58 I/min
nein

0,4 I/min
5 min

2|
20
2/48

Eurofins Umwelt West GmbH Wesseling
dunkel

Kihlschrank Geotechnik-Team Mainz GmbH
ca. 20h
dunkel, gekihlt
Vor-Ortparameter:
5,3% CO2, 0,0 % CH4, 11,3 % 02

Alexander Streb
09.01.2022 / 10:40 Uhr




Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

Bodenheim
AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 4.5

Anlage 4.5

Probenahmeprotokoll RKS 13 / BL




Probenahmeprotokoll in Anlehnung an VDI 3865 Blatt 2

Projekt:
Bezeichnung des Probenahmepunktes:
Beschreibung der Messaufgabe:
Orientierende Messung:
qualitative Zusammensetzung:
quantitative Zusammensetzung:
ortliche Verteilung:
Festlegung des Messrasters:
Lokalisierung einer Schadstoffquelle:
Abgrenzung belastere Bodenkdrper/Grundwasserareale:
andere:
Variante nach VDI 3865 Blatt 2:

Bodenbeschreibung nach DIN 4022-1 in Verbindung mit DIN 4023:

Beschreibung des Bohrwerkzeuges:
Gasbrunnen:

Dimensionen

Abdichtung
Beschreibung der Probenahmeappartur:

Typ/Hersteller:

Sondenteilstiicke (Lange/Anzahl):

Totvolumen der Sonde [l]:

Verhéaltnis Durchmesser Bohrloch/Pegel:
Dichtigkeitsprifung der Apparatur durchgefiihrt (Datum)
Probenahme:

Meteorologische Bedingungen:
Temperatur AuRenluft [°C]
Temperatur Boden [°C]

Rel. Luftfeuchtigkeit [%0]
Luftdruck [mbar]

Entnahmetiefe [m]

Entnahme:

Art der Probensammlung:
Aktivkohlerdhrchen Typ G
Adsorberharzréhrchen
Lindebeutel
Headspace
direktanzeigendes Prufrohrchen Typ

abgesaugtes Volumen vor Probenahme [I]

Forderstrom Klarpumpen [I/min]

Start Uber Indikatorgas
Art

Forderstrom Probenahme [l/min]

Dauer der Absaugung fiir die Probenahme [min]

Zahlerstand [l]

Probenvolumen [I]

Anzahl der Hibe (bei Verwendung Balgenpumpe)

Verhaltnis Probenvolumen/Pegelvolumen [l]

Probentransport/-lagerung:

Probentransport:

Ziel

Bedingungen
Probenlagerung:

Ort

Zeitraum

Bedingungen
Bemerkungen:

Probennehmer:
Datum/Uhrzeit:

Eichweg Sid Kiimmerling-Areal

RKS 13/BL
ja nein
X
X
X
X
X
X
X

siehe Schichtverzeichnisse
Rammkernsondierung (RKS)

0-1,0m 60mm / 1,0-2,0m 50 mm
Gummistopfen

Drager Handpumpe, Esders Goliath
Edelstahl Sauglanze

50-60/2
ars/09.01.2023

10,9 °C
12,2 °C
68,20%
1,95 m
dreifach

X

151
0,58 I/min
nein

0,4 I/min
5 min

2|
20
2/48

Eurofins Umwelt West GmbH Wesseling
dunkel

Kihlschrank Geotechnik-Team Mainz GmbH
ca. 20h
dunkel, gekihlt
Vor-Ortparameter:
1,9 % CO2, 0,0 % CH4, 18,3 % 02

Alexander Streb
09.01.2022 / 12:30 Uhr




Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

Bodenheim
AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 4.6

Anlage 4.6

Probenahmeprotokoll RKS 14 / BL




Probenahmeprotokoll in Anlehnung an VDI 3865 Blatt 2

Projekt:
Bezeichnung des Probenahmepunktes:
Beschreibung der Messaufgabe:
Orientierende Messung:
qualitative Zusammensetzung:
quantitative Zusammensetzung:
ortliche Verteilung:
Festlegung des Messrasters:
Lokalisierung einer Schadstoffquelle:
Abgrenzung belastere Bodenkdrper/Grundwasserareale:
andere:
Variante nach VDI 3865 Blatt 2:

Bodenbeschreibung nach DIN 4022-1 in Verbindung mit DIN 4023:

Beschreibung des Bohrwerkzeuges:
Gasbrunnen:

Dimensionen

Abdichtung
Beschreibung der Probenahmeappartur:

Typ/Hersteller:

Sondenteilstiicke (Lange/Anzahl):

Totvolumen der Sonde [l]:

Verhéaltnis Durchmesser Bohrloch/Pegel:
Dichtigkeitsprifung der Apparatur durchgefiihrt (Datum)
Probenahme:

Meteorologische Bedingungen:
Temperatur AuRenluft [°C]
Temperatur Boden [°C]

Rel. Luftfeuchtigkeit [%0]
Luftdruck [mbar]

Entnahmetiefe [m]

Entnahme:

Art der Probensammlung:
Aktivkohlerdhrchen Typ G
Adsorberharzréhrchen
Lindebeutel
Headspace
direktanzeigendes Prufrohrchen Typ

abgesaugtes Volumen vor Probenahme [I]

Forderstrom Klarpumpen [I/min]

Start Uber Indikatorgas
Art

Forderstrom Probenahme [l/min]

Dauer der Absaugung fiir die Probenahme [min]

Zahlerstand [l]

Probenvolumen [I]

Anzahl der Hibe (bei Verwendung Balgenpumpe)

Verhaltnis Probenvolumen/Pegelvolumen [l]

Probentransport/-lagerung:

Probentransport:

Ziel

Bedingungen
Probenlagerung:

Ort

Zeitraum

Bedingungen
Bemerkungen:

Probennehmer:
Datum/Uhrzeit:

Eichweg Sid Kiimmerling-Areal

RKS 14 /BL
ja nein
X
X
X
X
X
X
X

siehe Schichtverzeichnisse
Rammkernsondierung (RKS)

0-1,0m 60mm / 1,0-2,0m 50 mm
Gummistopfen

Drager Handpumpe, Esders Goliath
Edelstahl Sauglanze

50-60/2
ars/09.01.2023

11,9°C
11,9°C
67,70%
1,95 m
dreifach

X

151
0,58 I/min
nein

0,4 I/min
5 min

2|
20
2/48

Eurofins Umwelt West GmbH Wesseling
dunkel

Kihlschrank Geotechnik-Team Mainz GmbH
ca. 20h
dunkel, gekihlt
Vor-Ortparameter:
4,4 % CO2, 0,0 % CH4, 16,0 % O2

Alexander Streb
09.01.2022 / 13:40 Uhr




Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

Bodenheim
AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 4.7

Anlage 4.7

Probenahmeprotokoll RKS 15/ BL




Probenahmeprotokoll in Anlehnung an VDI 3865 Blatt 2

Projekt:
Bezeichnung des Probenahmepunktes:
Beschreibung der Messaufgabe:
Orientierende Messung:
qualitative Zusammensetzung:
quantitative Zusammensetzung:
ortliche Verteilung:
Festlegung des Messrasters:
Lokalisierung einer Schadstoffquelle:
Abgrenzung belastere Bodenkdrper/Grundwasserareale:
andere:
Variante nach VDI 3865 Blatt 2:

Bodenbeschreibung nach DIN 4022-1 in Verbindung mit DIN 4023:

Beschreibung des Bohrwerkzeuges:
Gasbrunnen:

Dimensionen

Abdichtung
Beschreibung der Probenahmeappartur:

Typ/Hersteller:

Sondenteilstiicke (Lange/Anzahl):

Totvolumen der Sonde [l]:

Verhéaltnis Durchmesser Bohrloch/Pegel:
Dichtigkeitsprifung der Apparatur durchgefiihrt (Datum)
Probenahme:

Meteorologische Bedingungen:
Temperatur AuRenluft [°C]
Temperatur Boden [°C]

Rel. Luftfeuchtigkeit [%0]
Luftdruck [mbar]

Entnahmetiefe [m]

Entnahme:

Art der Probensammlung:
Aktivkohlerdhrchen Typ G
Adsorberharzréhrchen
Lindebeutel
Headspace
direktanzeigendes Prufrohrchen Typ

abgesaugtes Volumen vor Probenahme [I]

Forderstrom Klarpumpen [I/min]

Start Uber Indikatorgas
Art

Forderstrom Probenahme [l/min]

Dauer der Absaugung fiir die Probenahme [min]

Zahlerstand [l]

Probenvolumen [I]

Anzahl der Hibe (bei Verwendung Balgenpumpe)

Verhaltnis Probenvolumen/Pegelvolumen [l]

Probentransport/-lagerung:

Probentransport:

Ziel

Bedingungen
Probenlagerung:

Ort

Zeitraum

Bedingungen
Bemerkungen:

Probennehmer:
Datum/Uhrzeit:

Eichweg Sid Kiimmerling-Areal

RKS 15/BL
ja nein
X
X
X
X
X
X
X

siehe Schichtverzeichnisse
Rammkernsondierung (RKS)

0-1,0m 60mm / 1,0-2,0m 50 mm
Gummistopfen

Drager Handpumpe, Esders Goliath
Edelstahl Sauglanze

50-60/2
ars/09.01.2023

12,3°C
11,9°C
65,40%
1,95 m
dreifach

X

151
0,58 I/min
nein

0,4 I/min
5 min

2|
20
2/48

Eurofins Umwelt West GmbH Wesseling
dunkel

Kihlschrank Geotechnik-Team Mainz GmbH
ca. 20h
dunkel, gekihlt
Vor-Ortparameter:
1,4 % CO2, 0,0 % CH4, 19,1 % 02

Alexander Streb
09.01.2022 / 14:50 Uhr




Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

Bodenheim
AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 5
Anlage 5

Analysenubersicht
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Analysenubersicht

. Einzelproben (Tiefe in [m Analytik Boden .
Lokation | Bohrung Probe vo% ( bis o MKW | PAK | SM Cyan?:je EOX |Phenol| FCKW | LAGA | AAnalytik Bodenluft
RKS 7 (0 - 1m) 0,0 1,0 1 1 1 1 ()
RKS 7 (1- 1,7m) 1,0 1,7 1 1 1 1
RKS 7 RKS 7 (1,7 - 2,6m) 1,7 2,6
neue RKS 7 (2,6 - 3m) 2,6 3,0
Auffallung RKS 8 (0 - 0,95m) 0,0 0,95 1 1 1 1 )
FKS 8 RKS 8 (0,95 - 1,7m) 0,95 1,7 1 1 1 1
RKS 8 (1,7 - 2,2m) 1,7 2.2
RKS 8 (2,2 - 3m) 2.2 3,0
RKS 9 (0,3 - Im) 03 1,0 1 1 1 1 ©
RKS 9 RKS 9 (1 - 2m) 1,0 2,0 ©
RKS 9 (2 - 3m) 2,0 3,0
Verladehalle RKS 10 (0,22 - 0,8m) 0,22 0.8 1 1 1 1 ©
RKS 10 (0,8 - 1,8m) 038 1,8 1 1 1 1 ©
RKS 10 RKS 10 (1,8 - 2,4m) 1,8 2.4
RKS 10 (2,4 - 3m) 2.4 3,0
RKS 11 (0,23 - 1,2m) 0,23 1,2 1 1 1 1 ©
Werkstatt | RKS 11 RKS 11 (1,2 - 2,2m) 1,2 2.2 1 © BTEX LHKW
RKS 11 (2,2 - 3m) 2.2 3,0
RKS 12 (0,23 - 1,1m) 0,23 11 1 1 ©
RKS 12 RKS 12 (L1 - 2m) 1.1 2,0 1 1 1 1 1 © BTEX LHKW
RKS 12 (2 - 2,6m) 2,0 26
Kapser";tanze RKS 12 (2,6 - 3m) 2,6 3,0
RKS 13 (0,2 - 1,2m) 0.2 1,2 1 1 1 1 1 ©
RKS 13 RKS 13 (1,2 - 2,1m) 1,2 2.1 1 1
RKS 13 (2,1 - 3m) 2.1 3,0
RKS 14 (0,21 - 1,1m) 0,21 1,1 1 1 1 1 1 ©
FKS 14 RKS 14 (1,1 - 1,6m) 1.1 16 1 ©)
. RKS 14 (1,6 - 2,1m) 1,6 2.1 AKW LHKW
K“”Sg;gisp”tz RKS 14 (2,1 - 3m) 2.1 3.0
RKS 15 (0,23 - 1,1m) 0,23 11 1 ©
RKS 15 RKS 15 (1,1 - 2,1m) 1.1 2.1 © AKW LHKW
RKS 15 (2,1 - 3m) 2.1 3,0

Seite 2




Analy

senubersicht

Einzelproben (Tiefe in [m])

Analytik Boden

Lokation | Bohrung Probe von bis MKW | PAK | SM [Cyanide| EOX |Phenol| FECKW | LAGA | AAnalytik Bodenluft
Kiihiraum RKS 16 | RKS 16 (0,15 - 0,45m) 0,15 0,45 1 1 1 1 1
RKS 17 (0,21 - 1,1m) 0,21 11 1 1 1 1 ©)
RKS 17 (1,1 - 2,1m) 11 2.1 ©)
ehem. Lager RKS 17 RKS 17 (2.1 - 2,3m) 21 2.3
RKS 17 (2,3 - 3m) 2,3 3,0
RKS 18 (0,22 - 0,5m) 0,22 0,5 ©)
RKS 18 (0,5 - 1,2m) 0,5 12 1 1 1 1 ©)
Prggﬁmi‘m RKS 18 RKS 18 (1,2 - 2,1m) 12 2.1 ©)
RKS 18 (2,1 - 2,6m) 2.1 2,6
RKS 18 (2,6 - 3m) 2,6 3,0
RKS 19 (0,5 - 1m) 0,5 1,0 1 1 1 1 ©)
RKS 19 (1 - 1,5m) 1,0 15 ©)
ehem. RKS 19 RKS 19 (1,5 - 2,1m) 15 2.1 1 1 1 1 (©)
Tanklager
RKS 19 (2,1 - 2,7m) 2.1 2.7
RKS 19 (2,7 - 3m) 2,7 3,0

(a) im Festoff und Eluat

(b) zu MP RKS 7+8 LAGA
(c) zu MP RKS 9-19 LAGA
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Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

Bodenheim
AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 6
Anlage 6

Prufberichte




Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,
Bodenheim

AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 6.1
Anlage 6.1

Prifbericht AR-23-AN-001595-01

der Eurofins Umwelt West GmbH

MP RKS 7+8 LAGA
MP RKS 9-19 LAGA




Prifberichtsnummer: AR-23-AN-001595-01

Seite 1 von 5

Eurofins Umwelt West GmbH - Vorgebirgsstrasse 20 - D-50389 Wesseling

Geotechnik - Team Mainz GmbH
Nikolaus-Otto-StraRe 6

55129 Mainz

Titel: Priifbericht zu Auftrag 72301160

Prifberichtsnummer: AR-23-AN-001595-01

Auftragsbezeichnung: 22308: Eichweg Siid Kiimmerling-Areal Bodenheim

Anzahl Proben: 2

Probenart: Boden

Probenahmedatum: 04.01.2023, 10.01.2023

Probenehmer: keine Angabe, Probe(n) wurde(n) an das Labor ausgehéndigt
Probeneingangsdatum: 30.01.2023

Prifzeitraum: 30.01.2023 - 03.02.2023

Die Prufergebnisse beziehen sich ausschliellich auf die untersuchten Prifgegenstande. Sofern die Probenahme nicht durch unser Labor oder in
unserem Auftrag erfolgte, wird hierfir keine Gewahr ibernommen. Die Ergebnisse beziehen sich in diesem Fall auf die Proben im
Anlieferungszustand. Dieser Prifbericht enthalt eine qualifizierte elektronische Signatur und darf nur vollstandig und unverandert weiterverbreitet
werden. Ausziige oder Anderungen bediirfen in jedem Einzelfall der Genehmigung der EUROFINS UMWELT.

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB), sofern nicht andere Regelungen vereinbart sind. Die aktuellen AVB kdnnen Sie unter
http://www.eurofins.de/umwelt/avb.aspx einsehen.

Das beauftragte Priiflaboratorium ist durch die DAkkS nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 DAKkS akkreditiert. Die Akkreditierung gilt nur fiir den in
der Urkundenanlage (D-PL-14078-01-00) aufgefihrten Umfang.

Anhéange:
XML_Export_AR-23-AN-001595-01.xm|

Dr. Marco Runk Digital signiert, 03.02.2023

Prufleitung Mark Christjani

Tel. +49 2236 897405 Prifleitung

Eurofins Umwelt West GmbH Tel. +49 2236 897 0 GF: Thomas Bjelkberg, Dr. Thomas Henk, Bankverbindung: UniCredit Bank AG

Vorgebirgsstrasse 20 Fax +49 2236 897 555 Dr. Sebastian Witjes BLZ 207 300 17

D-50389 Wesseling umwelt-wesseling@eurofins.de Amtsgericht Kéln HRB 44724 Kto 7000001950
www.eurofins.de/umwelt USt.-ID.Nr. DE 121 85 3679 IBAN DE37 2073 0017 7000 0019 50

BIC/SWIFT HYVEDEMME17



Prifberichtsnummer: AR-23-AN-001595-01

Probenbezeichnung MP RKS 7+8| MP RKS
LAGA 9-19 LAGA
Probenahmedatum/ -zeit | 04.01.2023 | 10.01.2023
Probennummer 723002340 | 723002341
Parameter ‘Lab. ‘Akkr. ‘Methode BG Einheit
Probenvorbereitung Feststoffe
C;?Ezzai;ge inkl. AN L8 DIN 19747: 2009-07 kg 1,3 9,0
Fremdstoffe (Art) AN |L8 DIN 19747: 2009-07 nein nein
Fremdstoffe (Menge) AN |L8 DIN 19747: 2009-07 g 0,0 0,0
Siebriickstand > 10mm AN |L8 DIN 19747: 2009-07 ja ja
Fremdstoffe (Anteil) AN |L8 DIN 19747: 2009-07 0,1 % <0,1 <0,1
Konigswasseraufschluss AN L8 DIN EN 13657: 2003-01 X X
Physikalisch-chemische KenngréBen aus der Originalsubstanz
Trockenmasse AN L8 DIN EN 14346: 2007-03 0,1 Ma.-% 86,5 88,5
pH in CaClI2 AN L8 DIN ISO 10390: 2005-12 7.9 8,1
Anionen aus der Originalsubstanz
‘Cyanide, gesamt AN ‘LS ‘DIN 1SO 17380: 2013-10 0,5 mg/kg TS <05 <05
Elemente aus dem Kénigswasseraufschluss nach DIN EN 13657: 2003-01%
DIN EN ISO 17294-2
Arsen (As) AN L8 (E29): 2017-01 0,8 mg/kg TS 8,5 7,3
. DIN EN ISO 17294-2
Blei (Pb) AN L8 (E29): 2017-01 2 mg/kg TS 20 13
. DIN EN ISO 17294-2
Cadmium (Cd) AN L8 (E29): 2017-01 0,2 mg/kg TS <0,2 <0,2
DIN EN ISO 17294-2
Chrom (Cr) AN L8 (E29): 201701 1 mg/kg TS 31 22
DIN EN ISO 17294-2
Kupfer (Cu) AN L8 (E29): 2017-01 1 mg/kg TS 24 14
. ) DIN EN ISO 17294-2
Nickel (Ni) AN L8 (E29): 2017-01 1 mg/kg TS 35 21
Quecksilber (Hg) AN |18 Z;T;g‘also 12848 (E12): 0,07 mg/kg TS <0,07 <0,07
. DIN EN ISO 17294-2
Thallium (TI) AN L8 (E29): 2017-01 0,2 mg/kg TS <0,2 <0,2
) DIN EN ISO 17294-2
Zink (Zn) AN L8 (E29): 2017-01 1 mg/kg TS 63 45
Organische Summenparameter aus der Originalsubstanz
DIN EN 15936: 2012-11
TOC AN L8 (AN,L8: Ver.A; FG,F5: 0,1 Ma.-% TS 1,0 0,5
Ver.B)
DIN 38414-17 (S17):
EOX AN L8 2017-01 1,0 mg/kg TS <1,0 <1,0
DIN EN 14039:
Kohlenwasserstoffe C10-C22 |AN L8 2005-01/LAGA KW/04: 40 mg/kg TS <40 <40
2019-09
DIN EN 14039:
Kohlenwasserstoffe C10-C40 AN |L8  |2005-01/LAGA KW/04: 40 mg/kg TS <40 <40
2019-09
BTEX und aromatische Kohlenwasserstoffe aus der Originalsubstanz
Benzol AN s DN ENISO 2218 0,05 mgkg TS | <0,05 <0,05
DIN EN ISO 22155:
Toluol AN L8 201607 0,05 mg/kg TS <0,05 <0,05
Ethylbenzol AN s | ENISO 22158 0,05 mgkg TS | <0,05 <0,05
m-/-p-Xylol AN s |D NSO 2218 0,05 mgkg TS | <0,05 <0,05
o-Xylol AN [Ls | ENISO 22158 0,05 mgkg TS | <0,05 <0,05
Summe BTEX AN L8 25';‘;8‘7'30 22155: mg/kg TS (n.b)" (n.b)"
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Prifberichtsnummer: AR-23-AN-001595-01

Probenbezeichnung MP RKS 7+8| MP RKS
LAGA 9-19 LAGA

Probenahmedatum/ -zeit | 04.01.2023 | 10.01.2023

Probennummer 723002340 | 723002341
Parameter ‘Lab. ‘Akkr. ‘Methode BG Einheit
LHKW aus der Originalsubstanz
Dichlormethan AN s DN ENISO2218: 0,05 mgkg TS | <0,05 <0,05
trans-1,2-Dichlorethen AN [Ls | ENISO 22185 0,05 mgkg TS | <0,05 <0,05
cis-1,2-Dichlorethen AN s | ENISO 2218 0,05 mgkg TS | <0,05 <0,05
Chloroform (Trichlormethan) |an  |ts | > ENISO 22155 0,05 mgkg TS | <0,05 <0,05
1,1,1-Trichlorethan AN s DN ISO 2215 0,05 mgkg TS | <0,05 <0,05
Tetrachlormethan AN L8 2(')';‘;3'7'30 22155: 0,05 mg/kg TS <0,05 <0,05
Trichlorethen AN [Ls | ENISO 22155 0,05 mgkg TS | <0,05 <0,05
Tetrachlorethen AN L8 2(')’;‘652'7'30 22155: 0,05 mg/kg TS <0,05 <0,05
1,1-Dichlorethen AN [Ls | ENISO 22155 0,05 mgkg TS | <005 <0,05
1,2-Dichlorethan AN s | ENISO 22158 0,05 mgkg TS | <0,05 <0,05
Summe LHKW (10 DIN EN ISO 22155: 1) 1)
Parameter) AN L8 201607 mg/kg TS (n.b.) (n.b.)
PAK aus der Originalsubstanz
Naphthalin AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 <0,05
Acenaphthylen AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 <0,05
Acenaphthen AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 0,07
Fluoren AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 0,08
Phenanthren AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,16 0,39
Anthracen AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 0,10
Fluoranthen AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,24 0,47
Pyren AN |L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,17 0,37
Benzo[a]anthracen AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,11 0,20
Chrysen AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,09 0,17
Benzo[b]fluoranthen AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,12 0,23
Benzolk]fluoranthen AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 0,08
Benzo[a]pyren AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,09 0,16
Indeno[1,2,3-cd]pyren AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,07 0,12
Dibenzo[a,h]anthracen AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 <0,05
Benzo[ghi]perylen AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,06 0,12
Sémme 16 EPA-PAK exkl. AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 mg/kg TS 1,11 2,56
Summe 1.5 PAK ohne AN L8 DIN ISO 18287: 2006-05 mg/kg TS 1,11 2,56
Naphthalin exkl. BG 9
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Prifberichtsnummer: AR-23-AN-001595-01

Probenbezeichnung MP RKS 7+8 MP RKS
LAGA 9-19 LAGA
Probenahmedatum/ -zeit | 04.01.2023 | 10.01.2023
Probennummer 723002340 | 723002341
Parameter ‘Lab. ‘Akkr. ‘Methode BG Einheit
PCB aus der Originalsubstanz
PCB 28 AN L8 DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS <0,01 <0,01
PCB 52 AN L8 DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS <0,01 <0,01
PCB 101 AN L8 DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS < 0,01 <0,01
PCB 153 AN |L8  |DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS <0,01 <0,01
PCB 138 AN |L8  |DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS <0,01 <0,01
PCB 180 AN |L8  |DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS <0,01 <0,01
Summe 6 DIN-PCB exkl. BG [AN |8 |DINEN 15308: 2016-12 mg/kg TS (n.b)" (n.b)"
PCB 118 AN L8 DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS < 0,01 < 0,01
Summe PCB (7) AN |8 |DINEN 15308: 2016-12 mgkg TS | (n.b)" (n.b)"
Phys.-chem. KenngréBen aus dem 10:1-Schiitteleluat nach DIN EN 12457-4: 2003-01
pH-Wert AN DR IS0 10923 (CO) 10,8 10,3
Temperatur pH-Wert AN |L8 ?é’;‘63_?204'4 (cay: °C 20,6 20,9
Leitfahigkeit bei 25°C AN [Ls | DU EN 27888 (CO): 5 uSicm 262 173
Anionen aus dem 10:1-Schiitteleluat nach DIN EN 12457-4: 2003-01
Chlorid (CI) AN e 1,0 mg/! 10 3.4
Sulfat (SO4) AN e e 1,0 mg/l 24 23
Cyanide, gesamt AN L8 2(')';‘;1'\'0'30 14403-2: 0,005 mg/| < 0,005 < 0,005
Elemente aus dem 10:1-Schiitteleluat nach DIN EN 12457-4: 2003-01
Arsen (As) AN 0,001 mg/! 0,012 0,013
Blei (Pb) ANt 0,001 mg/! < 0,001 < 0,001
Cadmium (Cd) AN e 0,0003 mg/! <0,0003 | <0,0003
Chrom (Cr) v 0,001 mg/! 0,002 <0,001
Kupfer (Cu) AN e 0,005 mg/! 0,016 <0,005
Nickel (Ni) AN 0,001 mg/! 0,002 < 0,001
Quecksilber (Hg) AN s DR ERISOT28 12 0002 mg/! <0,0002 | <0,0002
. DIN EN ISO 17294-2
Thallium (T1) LB E R Mo 0,0002 mg/! <0,0002 | <0,0002
. DIN EN ISO 172942
Zink (Zn) AN L8 (E29): 2017-01 0,01 mgl/| <0,01 <0,01
Org. Summenparameter aus dem 10:1-Schiitteleluat nach DIN EN 12457-4: 2003-01
Phenolindex, DIN EN ISO 14402 (H37):
AN L8 < <
wasserdampffliichtig 1999-12 0,01 mgf 0.01 0,01
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Prifberichtsnummer: AR-23-AN-001595-01

Seite 5von 5

Erlauterungen

BG - Bestimmungsgrenze

Lab. - Kirzel des durchfihrenden Labors

Akkr. - Akkreditierungskirzel des Pruflabors

X - durchgefihrt

# Heizblock-Aufschluss aufer bei Untersuchungen im gesetzlich geregelten Bereich.

Kommentare zu Ergebnissen
" nicht berechenbar

Die mit AN gekennzeichneten Parameter wurden von der Eurofins Umwelt West GmbH (Vorgebirgsstrasse 20, Wesseling) analysiert. Die
Bestimmung der mit L8 gekennzeichneten Parameter ist nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 DAkkS D-PL-14078-01-00 akkreditiert.



Projekt:
Eichweg Sud Kimmerling Areal,

Bodenheim
AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 6.2
Anlage 6.2

Priifbericht AR-777-2022-026174-01

der Eurofins Umwelt West GmbH

RKS 1/BL
RKS 2 /BL




Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) - Vorgebirgsstrasse 20 - 50389 Wesseling
Geotechnik - Team Mainz GmbH
Nikolaus-Otto-Stralle 6

55129 Mainz

Deutschland

Priifbericht

Prifberichtsnummer AR-777-2022-026174-01
Ihre Auftragsreferenz 22308: Eichweg Siid Kiimmerling-Areal Bodenheim
Bestellbeschreibung -

Auftragsnummer 777-2022-026174

Anzahl Proben 2

Probenart Bodenluft
Probenahmezeitraum 19.12.2022
Probeneingang 21.12.2022

Prufzeitraum 21.12.2022 - 23.12.2022

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlieflich auf die untersuchten Priifgegenstande. Sofern die Probenahme nicht durch unser
Labor oder in unserem Auftrag erfolgte, wird hierfir keine Gewéahr tibernommen. Dieser Prifbericht darf nur vollstdndig und
unverandert weiterverbreitet werden. Auszlige oder Anderungen bedirfen in jedem Einzelfall der Genehmigung der EUROFINS
UMWELT.

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB), sofern nicht andere Regelungen vereinbart sind. Die aktuellen AVB kénnen
Sie unter http://www.eurofins.de/umwelt/avb.aspx einsehen.

Das beauftragte Priflaboratorium ist durch die DAkkS nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 akkreditiert. Die Akkreditierung gilt nur fir
den in der Urkundenanlage (D-PL-14078-01-00) aufgefihrten Umfang.

Dr. Marco Runk
Prifleitung
+49 2236 897 405

Digital signiert, 23.12.2022

Jessica Bossems

Eurofins Umwelt West GmbH
Vorgebirgsstrasse 20

50389 Wesseling

Deutschland

www.eurofins.de/umwelt

Sitz der Gesellschaft: Wesseling, Gerichtsstand der Gesellschaft: Wesseling
Amtsgericht Kéln HRB 44724
Geschaftsfiihrer: Thomas Bjelkberg, Dr. Thomas Henk, Dr. Sebastian Witjes

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB) in der jeweils gliltigen Fassung, sofern keine andere
verbindliche Vereinbarung besteht. Siehe www.eurofins.de/umwelt

UniCredit Bank AG

IBAN DE37207300177000001950
BIC/SWIFT-Code HYVEDEMME17
USt-IdNr.: DE121853679

AR-777-2022-026174-01
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http://www.eurofins.de/umwelt

Prifberichtsnummer : AR-777-2022-026174-01

Probenreferenz RKS 1/BL | RKS 2/BL
Probenahmedatum 19.12.2022 19.12.2022
. . 777-2022- | 777-2022-
Parametername Akkr. [Methode BG Einheit 00088899 00088900
Probenahme Gase
Anreicherungsvolumen 2 2
Organische Summenparameter aus der Aktivkohle-Anreicherung
KW gesamt C4-C5 L8 Hausmethode 1,3 mg/m? <13 <13
(Siedebereich 0-50°C)
KW gesamt C5-C9 L8 Hausmethode 1,3 mg/m? <13 <13
(Siedebereich 50-150°C)
KW gesamt C9-C11 L8 Hausmethode 1,3 mg/m? <13 <13
(Siedebereich 150-200°C)
Summe KW gesamt C4-C11 L8 Hausmethode mg/m?3 (n.b.)" (n.b.)"
(Siedebereich 0-200°C)
BTEX und aromatische Kohlenwasserstoffe aus der Aktivkohle-Anreicherung
Benzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050
Toluol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050
Ethylbenzol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050
m-/-p-Xylol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050
o-Xylol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050
1,3,5-Trimethylbenzol L8 VDI 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m3 < 0,050 < 0,050
(Mesitylen) 06
1,2,4-Trimethylbenzol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050
1,2,3-Trimethylbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050
Isopropylbenzol (Cumol) L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050
n-Propylbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050
2-Ethyltoluol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050
3-Ethyltoluol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050
4-Ethyltoluol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050
1,3-Diethylbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050
1,2-Diethylbenzol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050
1,4-Diethylbenzol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050
1,2,4,5-Tetramethylbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25
1,2,3,5-Tetramethylbenzol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25
1,2,3,4-Tetramethylbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25
Summe AKW (ALEX 05) L8 VDI 3865 Blatt 3: 1998- mg/m? (n.b.)" (n.b.)"
Halogenfreie L6sungsmittel aus der Aktivkohle-Anreicherung
MTBE (Methyl-tert.-butylether) L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25




Prifberichtsnummer : AR-777-2022-026174-01

Seite 3/3
Weitere Erlauterungen
Nr. |Probennummer Probenart Probenreferenz Probenbeschreibung Eingangsdatum
1|777-2022-00088899 Bodenluft RKS 1/BL 21.12.2022
2| 777-2022-00088900 Bodenluft RKS 2 /BL 21.12.2022
Akkreditierung
Akkr.-Code |Erlauterung
L8 DIN EN ISO/IEC 17025:2018 DAkkS D-PL-14078-01-00

Laborkiirzelerklarung

BG - Bestimmungsgrenze

Akkr. - Akkreditierungskirzel des Priflabors

Alle nicht besonders gekennzeichneten Analysenparameter wurden in der Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) durchgefiihrt. Die mit L8 gekennzeichneten Parameter sind nach DIN EN
ISO/IEC 17025:2018 (DAKkS, D-PL-14078-01-00) akkreditiert.

Kommentare und Bewertungen

zu Ergebnissen:
1) nicht berechenbar



Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,
Bodenheim

AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 6.3
Anlage 6.3

Priifbericht AR-777-2023-000402-01

der Eurofins Umwelt West GmbH

RKS 6 / BL




Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) - Vorgebirgsstrasse 20 - 50389 Wesseling
Geotechnik - Team Mainz GmbH
Nikolaus-Otto-Strae 6

55129 Mainz

Deutschland

Priifbericht

Prifberichtsnummer AR-777-2023-000402-01
Ihre Auftragsreferenz 22308: Eichweg Siid Kiimmerling-Areal Bodenheim
Bestellbeschreibung -

Auftragsnummer 777-2023-000402

Anzahl Proben 1

Probenart Bodenluft
Probenahmezeitraum 04.01.2023
Probeneingang 06.01.2023

Prifzeitraum 06.01.2023 - 12.01.2023

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlieflich auf die untersuchten Priifgegenstande. Sofern die Probenahme nicht durch unser
Labor oder in unserem Auftrag erfolgte, wird hierfir keine Gewéahr tibernommen. Dieser Prifbericht darf nur vollstdndig und
unverandert weiterverbreitet werden. Auszlige oder Anderungen bedirfen in jedem Einzelfall der Genehmigung der EUROFINS
UMWELT.

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB), sofern nicht andere Regelungen vereinbart sind. Die aktuellen AVB kénnen
Sie unter http://www.eurofins.de/umwelt/avb.aspx einsehen.

Das beauftragte Priflaboratorium ist durch die DAkkS nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 akkreditiert. Die Akkreditierung gilt nur fir
den in der Urkundenanlage (D-PL-14078-01-00) aufgefihrten Umfang.

Dr. Marco Runk
Prifleitung
+49 2236 897 405

Digital signiert, 12.01.2023
Dr. Marco Runk

Eurofins Umwelt West GmbH
Vorgebirgsstrasse 20

50389 Wesseling

Deutschland

www.eurofins.de/umwelt

Sitz der Gesellschaft: Wesseling, Gerichtsstand der Gesellschaft: Wesseling
Amtsgericht Kéln HRB 44724
Geschaftsfiihrer: Thomas Bjelkberg, Dr. Thomas Henk, Dr. Sebastian Witjes

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB) in der jeweils gliltigen Fassung, sofern keine andere
verbindliche Vereinbarung besteht. Siehe www.eurofins.de/umwelt

UniCredit Bank AG

IBAN DE37207300177000001950
BIC/SWIFT-Code HYVEDEMME17
USt-IdNr.: DE121853679

AR-777-2023-000402-01
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Prifberichtsnummer : AR-777-2023-000402-01
Seite 2/3

Probenreferenz RKS 6 / BL

Probenahmedatum | 94012023
Parametername Akkr. |Methode BG Einheit | 777-2023-
Probenahme Gase
Anreicherungsvolumen 2
BTEX und aromatische Kohlenwasserstoffe aus der Aktivkohle-Anreicherung
Benzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050
Toluol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050
Ethylbenzol L8 |VDI3865 Bl 3: 1998 | 0,05 mg/m? < 0,050
m-/-p-Xylol L8 ?)/ém 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050
o-Xylol L8 gg)l 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050
1,3,5-Trimethylbenzol L8 VDI 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050
(Mesitylen) 06
1,2,4-Trimethylbenzol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050
1,2,3-Trimethylbenzol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050
Isopropylbenzol (Cumol) L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050
n-Propylbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050
2-Ethyltoluol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050
3-Ethyltoluol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050
4-Ethyltoluol L8 |VDI3865 B3 1998 | 0,05 mg/m?3 < 0,050
1,3-Diethylbenzol L8 |VDI3865 B3 1998 | 0,05 mg/m? < 0,050
1,2-Diethylbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050
1,4-Diethylbenzol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050
1,2,4,5-Tetramethylbenzol L8 ggl 3865 Blatt 3: 1998- | (0,25 mg/m? <025
1,2,3,5-Tetramethylbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- | (0,25 mg/m? <0,25
1,2,3,4-Tetramethylbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25
Summe AKW (ALEX 05) L8 VDI 3865 Blatt 3: 1696- mg/m?3 (n.b.)"
LHKW aus der Aktivkohle-Anreicherung
Vinylchlorid L8 B/(ISDI 3865 Blatt 3: 1998- | (0,25 mg/m® <025
Dichlormethan L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25
trans-1,2-Dichlorethen L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- | 0,25 mg/m? <0,25
cis-1,2-Dichlorethen L8 g(lsm 3865 Blatt 3: 1998- | (0,25 mg/m? <025
Chloroform (Trichlormethan) L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050
1,1,1-Trichlorethan L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050
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Probenreferenz RKS 6 / BL
Probenahmedatum 04.01.2023
Lo 777-2023-
Parametername AKkkr. | Methode BG Einheit 00001105
LHKW aus der Aktivkohle-Anreicherung
Tetrachlormethan L8 ggl 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050
Trichlorethen L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050
Tetrachlorethen L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050
1,1-Dichlorethen L8 ?J/GDI 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m?3 <0,25
1,1-Dichlorethan L8 gg 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <025
1,2-Dichlorethan L8 B/gn 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <025
1,1,2-Trichlorethan L8 gém 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m® <025
1,1,2,2-Tetrachlorethan L8 ggl 3865 Blatt 3: 1998- 1,0 mg/m? <10
trans-1,3-Dichlorpropen L8 ggl 3865 Blatt 3: 1998- 0,2 mg/m? <0,20
Trichlorfluormethan (R 11) L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- | (0,25 mg/m? <0,25
Bromdichlormethan L8 g(lsm 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m® <025
Dibromchlormethan L8 ?J/(?l 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25
Tribrommethan L8 gg)l 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m® <025
1,2-Dichlorbenzol L8 gg 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m® <025
1,3-Dichlorbenzol L8 ?)/g)l 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25
1,4-Dichlorbenzol L8 gém 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m® <025
Summe LHKW (22) + L8 VDI 3865 Blatt 3: 1998- mg/m? (n.b.)”
Vinylchlorid 06
Weitere Erlauterungen
Nr. |Probennummer Probenart Probenreferenz Probenbeschreibung Eingangsdatum
1|777-2023-00001105 Bodenluft RKS 6 / BL 06.01.2023

Akkreditierung
Akkr.-Code |Erlauterung
L8 DIN EN ISO/IEC 17025:2018 DAkkS D-PL-14078-01-00

Laborkiirzelerkldrung

BG - Bestimmungsgrenze

Akkr. - Akkreditierungskiirzel des Priiflabors

Alle nicht besonders gekennzeichneten Analysenparameter wurden in der Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) durchgefiihrt. Die mit L8 gekennzeichneten Parameter sind nach DIN EN
ISO/IEC 17025:2018 (DAkkS, D-PL-14078-01-00) akkreditiert.

Kommentare und Bewertungen

zu Ergebnissen:
1) nicht berechenbar



Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,
Bodenheim

AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 6.4
Anlage 6.4

Priifbericht AR-777-2023-000769-01

der Eurofins Umwelt West GmbH

RKS 11 /BL
RKS 13 /BL
RKS 14/ BL
RKS 15/ BL




Deutschland

Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) - Vorgebirgsstrasse 20 - 50389 Wesseling
Geotechnik - Team Mainz GmbH
Nikolaus-Otto-Stralle 6

55129 Mainz

Deutschland

Priifbericht

Prifberichtsnummer AR-777-2023-000769-01
Ihre Auftragsreferenz 22308: Eichweg Siid Kiimmerling-Areal Bodenheim
Bestellbeschreibung -

Auftragsnummer 777-2023-000769

Anzahl Proben 4

Probenart Bodenluft
Probenahmezeitraum 09.01.2023
Probeneingang 11.01.2023

Prifzeitraum 11.01.2023 - 25.01.2023

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlieflich auf die untersuchten Priifgegenstande. Sofern die Probenahme nicht durch unser
Labor oder in unserem Auftrag erfolgte, wird hierfir keine Gewéahr tibernommen. Dieser Prifbericht darf nur vollstdndig und
unverandert weiterverbreitet werden. Auszlige oder Anderungen bedirfen in jedem Einzelfall der Genehmigung der EUROFINS
UMWELT.

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB), sofern nicht andere Regelungen vereinbart sind. Die aktuellen AVB kénnen
Sie unter http://www.eurofins.de/umwelt/avb.aspx einsehen.

Das beauftragte Priflaboratorium ist durch die DAkkS nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 akkreditiert. Die Akkreditierung gilt nur fir
den in der Urkundenanlage (D-PL-14078-01-00) aufgefihrten Umfang.

Dr. Marco Runk
Prifleitung
+49 2236 897 405

Digital signiert, 25.01.2023
Dr. Marco Runk

Eurofins Umwelt West GmbH Sitz der Gesellschaft: Wesseling, Gerichtsstand der Gesellschaft: Wesseling
Vorgebirgsstrasse 20 Amtsgericht Kéln HRB 44724 IBAN DE37207300177000001950
50389 Wesseling Geschaftsfiihrer: Thomas Bjelkberg, Dr. Thomas Henk, Dr. Sebastian Witjes BIC/SWIFT-Code HYVEDEMME17

www.eurofins.de/umwelt Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB) in der jeweils gliltigen Fassung, sofern keine andere AR-777-2023-000769-01

verbindliche Vereinbarung besteht. Siehe www.eurofins.de/umwelt

UniCredit Bank AG

USt-IdNr.: DE121853679


http://www.eurofins.de/umwelt
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Probenreferenz RKS 11 /BL|(RKS 13/ BL|RKS 14/ BL [RKS 15/ BL

Probenahmedatum 09.01.2023 09.01.2023 09.01.2023 09.01.2023
Parametername Akkr. |Methode BG Einheit | P77-2023- | T17-2023. | 7772023 | 777-2023-
Probenahme Gase
Anreicherungsvolumen 2 2 2 2
BTEX und aromatische Kohlenwasserstoffe aus der Aktivkohle-Anreicherung
Benzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
Toluol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050 0,075 0,097 0,085
Ethylbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 <0,050 < 0,050
m-/-p-Xylol Ls  |VDI3865 Blatt3:19%- | 0,05 mg/m? < 0,050 0,064 0,091 0,083
o-Xylol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
1,3,5-Trimethylbenzol L8 VDI 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
(Mesitylen) 06
1,2,4-Trimethylbenzol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
1,2,3-Trimethylbenzol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
Isopropylbenzol (Cumol) L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
n-Propylbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
2-Ethyltoluol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
3-Ethyltoluol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 <0,050 < 0,050
4-Ethyltoluol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
1,3-Diethylbenzol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
1,2-Diethylbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
1,4-Diethylbenzol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
1,2,4,5-Tetramethylbenzol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
1,2,3,5-Tetramethylbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
1,2,3,4-Tetramethylbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
Summe AKW (ALEX 05) L8 VDI 3865 Blatt 3: 1998- mg/m? (n.b.)" 0,139 0,188 0,168
LHKW aus der Aktivkohle-Anreicherung
Vinylchlorid L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
Dichlormethan L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
trans-1,2-Dichlorethen L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
cis-1,2-Dichlorethen L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
Chloroform (Trichlormethan) L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
1,1,1-Trichlorethan L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- | 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
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Probenreferenz RKS 11 /BL|RKS 13/ BL|RKS 14/ BL|RKS 15/ BL
Probenahmedatum 09.01.2023 09.01.2023 09.01.2023 09.01.2023
- 777-2023- | 777-2023- | 777-2023- | 777-2023-
Parametername Akkr. |Methode BG Einheit 00003100 | 00003101 | 00003102 | 00003103
LHKW aus der Aktivkohle-Anreicherung
Tetrachlormethan L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
Trichlorethen L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 0,43
Tetrachlorethen L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,05 mg/m? < 0,050 < 0,050 < 0,050 < 0,050
1,1-Dichlorethen L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
1,1-Dichlorethan L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
1,2-Dichlorethan L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
1,1,2-Trichlorethan L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
1,1,2,2-Tetrachlorethan L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 1,0 mg/m? <1,0 <1,0 <1,0 <1,0
trans-1,3-Dichlorpropen L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,2 mg/m? <0,20 <0,20 <0,20 <0,20
Trichlorfluormethan (R 11) L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
Bromdichlormethan L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
Dibromchlormethan L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
Tribrommethan L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
1,2-Dichlorbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
1,3-Dichlorbenzol L8 gg" 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 <0,25 <0,25 <0,25
1,4-Dichlorbenzol L8 gg' 3865 Blatt 3: 1998- 0,25 mg/m? <0,25 < 0,25 <0,25 <0,25
Summe LHKW (22) + L8 VDI 3865 Blatt 3: 1998- mg/m? (n.b.)" (n.b.)" (n.b.)" 0,43
Vinylchlorid 06
Weitere Erlauterungen
Nr. |Probennummer Probenart Probenreferenz Probenbeschreibung Eingangsdatum
1|777-2023-00003100 Bodenluft RKS 11/BL 11.01.2023
2[777-2023-00003101 Bodenluft RKS 13/ BL 11.01.2023
3|777-2023-00003102 Bodenluft RKS 14 / BL 11.01.2023
4(777-2023-00003103 Bodenluft RKS 15/ BL 11.01.2023
Akkreditierung
Akkr.-Code |Erlauterung
L8 DIN EN ISO/IEC 17025:2018 DAKkS D-PL-14078-01-00

Laborkiirzelerklarung

BG - Bestimmungsgrenze

Akkr. - Akkreditierungskiirzel des Priflabors

Alle nicht besonders gekennzeichneten Analysenparameter wurden in der Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) durchgefiihrt. Die mit L8 gekennzeichneten Parameter sind nach DIN EN

ISO/IEC 17025:2018 (DAKkKS, D-PL-14078-01-00) akkreditiert.

Kommentare und Bewertungen

zu Ergebnissen:
1) nicht berechenbar



Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,
Bodenheim

AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 6.5
Anlage 6.5

Priifbericht AR-777-2022-026175-02

der Eurofins Umwelt West GmbH

RKS 1 (0,23 - 1,1m)
RKS 1 (1,1 - 1,8m)
RKS 2 (0,32 - 1,0m)
RKS 2 (1,0 - 2,0m)
RKS 2 (2,0 - 3,0m)
RKS 3 (3,6 -4,0m)
RKS 3 (4,0 - 5,0m)
RKS 4 (3,0 - 4,0m)
RKS 4 (4,0 - 5,0m)




Deutschland

Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) - Vorgebirgsstrasse 20 - 50389 Wesseling
Geotechnik - Team Mainz GmbH
Nikolaus-Otto-Stralle 6

55129 Mainz

Deutschland

Priifbericht

Dieser Priufbericht ersetzt den Prifbericht Nr. AR-777-2022-026175-01 vom 02.01.2023.
Prifberichtsnummer AR-777-2022-026175-02

Ihre Auftragsreferenz 22308: Eichweg Siid Kiimmerling-Areal Bodenheim
Bestellbeschreibung -

Auftragsnummer 777-2022-026175

Anzahl Proben 9

Probenart Boden

Probenahmezeitraum 19.12.2022

Probeneingang 21.12.2022

Prufzeitraum 21.12.2022 - 12.01.2023

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlieflich auf die untersuchten Priifgegenstande. Sofern die Probenahme nicht durch unser
Labor oder in unserem Auftrag erfolgte, wird hierfur keine Gewéahr tibernommen. Dieser Prifbericht darf nur vollstandig und
unverandert weiterverbreitet werden. Auszlige oder Anderungen bedirfen in jedem Einzelfall der Genehmigung der EUROFINS
UMWELT.

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB), sofern nicht andere Regelungen vereinbart sind. Die aktuellen AVB kénnen
Sie unter http://www.eurofins.de/umwelt/avb.aspx einsehen.

Das beauftragte Priflaboratorium ist durch die DAkkS nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 akkreditiert. Die Akkreditierung gilt nur fir
den in der Urkundenanlage (D-PL-14078-01-00) aufgefihrten Umfang.

Dr. Marco Runk
Prifleitung
+49 2236 897 405

Digital signiert, 12.01.2023
Dr. Marco Runk

Eurofins Umwelt West GmbH Sitz der Gesellschaft: Wesseling, Gerichtsstand der Gesellschaft: Wesseling
Vorgebirgsstrasse 20 Amtsgericht Kéln HRB 44724 IBAN DE37207300177000001950
50389 Wesseling Geschaftsfiihrer: Thomas Bjelkberg, Dr. Thomas Henk, Dr. Sebastian Witjes BIC/SWIFT-Code HYVEDEMME17

www.eurofins.de/umwelt Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB) in der jeweils gliltigen Fassung, sofern keine andere AR-777-2022-026175-02

verbindliche Vereinbarung besteht. Siehe www.eurofins.de/umwelt

UniCredit Bank AG

USt-IdNr.: DE121853679


http://www.eurofins.de/umwelt

Prifberichtsnummer : AR-777-2022-026175-02
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Probenreferenz RKS 1 (0,23 |RKS 1 (1,1 - [RKS 2 (0,32 |[RKS 2 (1,0 -
-1,1m) 1,8m) -1,0m) 2,0m)
Probenahmedatum | 19122022 19122022 |19.12.2022 |19.12.2022
. . 777-2022- | 777-2022- | 777-2022- | 777-2022-
Parametername Akkr. Methode BG Einheit 00088901 00088902 | 00088903 | 00088904
Probenvorbereitung Feststoffe
Fraktion <2 mm L8 DIN 19747: 2009-07 0,1 % 45,6 96,5 78,0 58,4
+4.1 +8,7 +7,0 +53
Fraktion > 2 mm L8 DIN 19747: 2009-07 0,1 % 54,4 3,5 22,0 41,6
+4,9 +0,3 +2,0 +3,7
Physikalisch-chemische KenngréRen aus der Originalsubstanz
Trockenmasse L8 DIN EN 14346: 2007-03 0,1 Ma.-% 94,3 91,2 93,4 85,0
+8,5 + 8,2 +8,4 7,7
Anionen aus der Originalsubstanz (Fraktion <2 mm)
Cyanide, gesamt L8 DIN ISO 17380: 2011 0,5 mg/kg TS <05 - - -

Elemente aus Konigswasseraufschluss nach DIN ISO 11466: 1997-06 (Fraktion <2mm)

Arsen (As) L8 DIN EN ISO 17294-2: 0,8 mg/kg TS 6,7 _ _ _
(AN,L8:2005-02; £13
FR,F5:2017-01) = b

Blei (Pb) L8 DIN EN ISO 17294-2: 2,0 mg/kg TS 13 _ _ _
(AN,L8:2005-02; +3
FR,F5:2017-01) -

Cadmium (Cd) L8 DIN EN ISO 17294-2: 0,2 mg/kg TS <0,2 - - -

(AN,L8:2005-02;
FR,F5:2017-01)

Chrom (Cr) L8 DIN EN ISO 17294-2: 1,0 mg/kg TS 79 _ _ _
(AN,L8:2005-02; +16
FR,F5:2017-01) o

Kupfer (Cu) L8 |DINENISO 17294-2: 1,0 mg/kg TS 24 . . .
(AN,L8:2005-02; +5
FR,F5:2017-01) -

Nickel (Ni) L8 |DINEN ISO 17204-2: 1,0 mg/kg TS 46 - - i
(AN,L8:2005-02; +9
FR,F5:2017-01) -

i L8 DIN EN ISO 12846 - - -

Quecksilber (Hg) (B125, 2012.08 0,07 mg/kg TS <0,07

Zink (Zn) L8 DIN EN ISO 17294-2: 1,0 mg/kg TS 49 . R R
(AN,L8:2005-02; +9

FR,F5:2017-01)

Organische Summenparameter aus der Originalsubstanz (Fraktion <2 mm)

Kohlenwasserstoffe C10-C22 L8 DINISO 16703: 2005-12 [ 40,0 mg/kg TS <40 <40 <40 <40

Kohlenwasserstoffe C10-C40 L8 DINISO 16703: 2005-12 [ 40,0 mg/kg TS <40 <40 <40 84

PAK aus der Originalsubstanz (Fraktion <2 mm)

Naphthalin L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ (0,05 mg/kg TS <0,05 <0,05 - -
Acenaphthylen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | (.05 mg/kg TS < 0,05 <0,05 - -
Acenaphthen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ (.05 mg/kg TS < 0,05 <0,05 - -
Fluoren L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ (0,05 mg/kg TS <0,05 <0,05 - -
Phenanthren L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | (.05 mg/kg TS < 0,05 <0,05 - -
Anthracen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ (0,05 malkg TS <0,05 <0,05 - -
Fluoranthen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ (0,05 mg/kg TS <0,05 <0,05 - -
Pyren L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ (0,05 mg/kg TS <0,05 < 0,05 - -
Benzo[ajanthracen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ (0,05 mg/kg TS < 0,05 <0,05 - -

Chrysen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS < 0,05 <0,05 - -
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Probenreferenz RKS 1 (0,23 |RKS 1 (1,1 - [RKS 2 (0,32 |[RKS 2 (1,0 -
-1,1m) 1,8m) -1,0m) 2,0m)
Probenahmedatum | 19122022 19122022 |19.12.2022 |19.12.2022
. . 777-2022- | 777-2022- | 777-2022- | 777-2022-
Parametername Akkr. Methode BG Einheit 00088901 00088902 | 00088903 | 00088904
PAK aus der Originalsubstanz (Fraktion <2 mm)
Benzo[b]fluoranthen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ 0,05 mg/kg TS <0,05 <0,05 - -
Benzolk]fluoranthen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS < 0,05 < 0,05 - -
Benzo[a]pyren L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ 0,05 mg/kg TS <0,05 <0,05 - -
Indeno[1,2,3-cd]pyren L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS <0,05 < 0,05 - -
Dibenzo[a,h]anthracen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ 0,05 mg/kg TS <0,05 <0,05 - -
Benzo[ghi]perylen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ 0,05 mg/kg TS <0,05 <0,05 - -
Summe 16 EPA-PAK exkl. BG L8 DIN ISO 18287: 2006-05 mg/kg TS (n.b.)" (n.b.)" - -
Summe 15 PAK ohne L8 DIN ISO 18287: 2006-05 mg/kg TS (n.b.)" (n.b.)" - -
Naphthalin exkl. BG
Kenngr. d. Eluatherst. f. org., nicht-fliicht. Par. nach DIN 19529: 2015-12
Tribung im Eluat nach DIN ™ |L8 10,0 FNU <10 <10 <10 <10
EN ISO 7027: 2000-04
Organische Summenparameter aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Kohlenwasserstoffe C10-C22 * |L8 DIN EN ISO 9377-2 0,1 mg/l <0,10 <0,10 <0,10 <0,10
(H53): 2001-07
Kohlenwasserstoffe C10-C40 * |[L8 DIN EN ISO 9377-2 0,1 mg/l <0,10 <0,10 <0,10 <0,10
(H53): 2001-07
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Probenreferenz RKS 2 (2,0 - |[RKS 3 (3,6 -|RKS 3 (4,0 - |RKS 4 (3,0 -
3,0m) 4,0m) 5,0m) 4,0m)
Probenahmedatum 19.12.2022 19.12.2022 19.12.2022 19.12.2022
. . 777-2022- | 777-2022- | 777-2022- | 777-2022-
Parametername Akkr. [Methode BG Einheit 00088905 | 00088906 | 00088907 | 00088908
Probenvorbereitung Feststoffe
Fraktion <2 mm L8 DIN 19747: 2009-07 0,1 % 97,4 100,0 97,7 99,8
+8,8 +9,0 +8,8 +9,0
Fraktion > 2 mm L8 DIN 19747:2009-07 0,1 % 2,6 <0,1 2,3 0,2
+0,2 +0,2 +0,0
Physikalisch-chemische KenngréRen aus der Originalsubstanz
Trockenmasse L8 DIN EN 14346: 2007-03 0,1 Ma.-% 81,5 83,3 82,1 84,1
7,3 +75 +74 +7,6
Organische Summenparameter aus der Originalsubstanz (Fraktion <2 mm)
Kohlenwasserstoffe C10-C22 L8 DINISO 16703: 2005-12 [ 40,0 mg/kg TS <40 <40 <40 <40
Kohlenwasserstoffe C10-C40 L8 DINISO 16703: 2005-12 [ 40,0 mg/kg TS <40 <40 <40 <40
PAK aus der Originalsubstanz (Fraktion <2 mm)
Naphthalin L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | (0,05 mg/kg TS - < 0,05 < 0,05 <0,05
Acenaphthylen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | (0,05 mg/kg TS - < 0,05 < 0,05 <0,05
Acenaphthen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05 <0,05
Fluoren L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05 <0,05
Phenanthren L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05 <0,05
Anthracen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05 <0,05
Fluoranthen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | (0,05 mg/kg TS - < 0,05 < 0,05 <0,05
Pyren L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05 <0,05
Benzo[a]anthracen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05 <0,05
Chrysen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05 <0,05
Benzo[b]fluoranthen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05 <0,05
Benzolk]fluoranthen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS - < 0,05 < 0,05 <0,05
Benzo[a]pyren L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS - < 0,05 < 0,05 <0,05
Indenol[1,2,3-cd]pyren L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05 <0,05
Dibenzol[a,h]anthracen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS - < 0,05 < 0,05 < 0,05
Benzo[ghi]perylen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS - < 0,05 < 0,05 <0,05
Summe 16 EPA-PAK exkl. BG L8 DIN ISO 18287: 2006-05 mg/kg TS - (n.b.)" (n.b.)” (n.b.)”
Summe 15 PAK ohne L8 DIN ISO 18287: 2006-05 mg/kg TS - (n.b.)" (n.b.)" (n.b.)"
Naphthalin exkl. BG
Kenngr. d. Eluatherst. f. org., nicht-fliicht. Par. nach DIN 19529: 2015-12
Triibung im Eluat nach DIN ¥ |L8 10,0 FNU <10 13,8 <10 <10
EN ISO 7027: 2000-04
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Probenreferenz | RKS 2 (2,0 - |RKS 3 (3,6 -|RKS 3 (4,0 - |RKS 4 (3,0 -
3,0m) 4,0m) 5,0m) 4,0m)
Probenahmedatum | 19122022 19122022 |19.12.2022 |19.12.2022
. . 777-2022- | 777-2022- | 777-2022- | 777-2022-
Parametername Akkr. Methode BG Einheit 00088905 00088906 | 00088907 00088908
Organische Summenparameter aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Kohlenwasserstoffe C10-C22 * |[L8 DIN EN ISO 9377-2 0,1 mg/l <0,10 <0,10 <0,10 <0,10
(H53): 2001-07
Kohlenwasserstoffe C10-C40 * |L8 DIN EN ISO 9377-2 0,1 mg/l <0,10 <0,10 <0,10 <0,10

(H53): 2001-07
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RKS 4 (4,0 -
Probenreferenz 5,0m)
Probenahmedatum 19.12.2022
. . 777-2022-
Parametername Akkr. [Methode BG Einheit 00088909
Probenvorbereitung Feststoffe
Fraktion < 2 mm L8 DIN 19747: 2009-07 0,1 % 1000
+9,0
Fraktion > 2 mm L8 DIN 19747: 2009-07 0,1 % <0,1
Physikalisch-chemische KenngréRen aus der Originalsubstanz
Trockenmasse L8 DIN EN 14346: 2007-03 0,1 Ma.-% 83,0
+75
Organische Summenparameter aus der Originalsubstanz (Fraktion <2 mm)
Kohlenwasserstoffe C10-C22 L8 DINISO 16703: 2005-12 [ 40,0 mg/kg TS <40
Kohlenwasserstoffe C10-C40 L8 DINISO 16703: 2005-12 [ 40,0 mg/kg TS <40
PAK aus der Originalsubstanz (Fraktion <2 mm)
Naphthahn L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0’05 mg/kg TS < 0’05
Acenaphthylen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS <0,05
Acenaphthen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ 0,05 mg/kg TS <0,05
Fluoren L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0’05 mg/kg TS < 0’05
Phenanthren L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ 0,05 mg/kg TS <0,05
Anthracen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS < 0,05
Fluoranthen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS <0,05
Pyren L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS <0,05
Benzo[a]anthracen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ 0,05 mg/kg TS <0,05
Chrysen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0’05 mg/kg TS < 0’05
Benzolb]fluoranthen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS <0,05
Benzo[k]fluoranthen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ 0,05 mg/kg TS <0,05
Benzo[a]pyren L8 DIN ISO 18287: 2006-05 | 0,05 mg/kg TS <0,05
Indeno[1,2,3-cd]pyren L8 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05
Dibenzo[a,h]anthracen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ 0,05 mg/kg TS <0,05
Benzo[ghi]perylen L8 DIN ISO 18287: 2006-05 [ 0,05 mg/kg TS <0,05
Summe 16 EPA-PAK exkl. BG L8 DIN ISO 18287: 2006-05 mg/kg TS (n.b.)"
Summe 15 PAK ohne L8 DIN ISO 18287: 2006-05 mg/kg TS (n.b.)"
Naphthalin exkl. BG
Kenngr. d. Eluatherst. f. org., nicht-fliicht. Par. nach DIN 19529: 2015-12
Tribung im Eluat nach DIN ™ |L8 10,0 FNU <10
EN ISO 7027: 2000-04
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Probenreferenz RKSs,gr(';,O )
Probenahmedatum 19.12.2022
Parametername Akkr. |Methode BG Einheit .(,)(713)-828092029-
Organische Summenparameter aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Kohlenwasserstoffe C10-C22 * |[L8 DIN EN ISO 9377-2 0,1 mg/l <0,10
(H53): 2001-07
Kohlenwasserstoffe C10-C40 * |L8 DIN EN ISO 9377-2 0,1 mg/| <0,10
(H53): 2001-07
Weitere Erlauterungen
Nr. |Probennummer Probenart Probenreferenz Probenbeschreibung Eingangsdatum
1|777-2022-00088901 Boden RKS 1 (0,23 - 1,1m) 21.12.2022
2(777-2022-00088902 Boden RKS 1 (1,1-1,8m) 21.12.2022
3| 777-2022-00088903 Boden RKS 2 (0,32 - 1,0m) 21.12.2022
4|777-2022-00088904 Boden RKS 2 (1,0 - 2,0m) 21.12.2022
5| 777-2022-00088905 Boden RKS 2 (2,0 - 3,0m) 21.12.2022
6 | 777-2022-00088906 Boden RKS 3 (3,6 -4,0m) 21.12.2022
7| 777-2022-00088907 Boden RKS 3 (4,0 - 5,0m) 21.12.2022
8| 777-2022-00088908 Boden RKS 4 (3,0 - 4,0m) 21.12.2022
9|777-2022-00088909 Boden RKS 4 (4,0 - 5,0m) 21.12.2022
Akkreditierung

Akkr.-Code |Erlauterung

L8 DIN EN ISO/IEC 17025:2018 DAkkS D-PL-14078-01-00

Laborkiirzelerkldarung

BG - Bestimmungsgrenze

Akkr. - Akkreditierungskiirzel des Priflabors

Alle nicht besonders gekennzeichneten Analysenparameter wurden in der Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) durchgefiihrt. Die mit L8 gekennzeichneten Parameter sind nach DIN EN
ISO/IEC 17025:2018 (DAkkS, D-PL-14078-01-00) akkreditiert.

Kommentare und Bewertungen

zu Ergebnissen:
1) nicht berechenbar

(X) Die Daten wurden geéndert. Diese Anderung wurde vom Kunden veranlasst.



Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,
Bodenheim

AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 6.6
Anlage 6.6

Priifbericht AR-777-2023-000398-01

der Eurofins Umwelt West GmbH

RKS 5 (0,2 - 1,0m)
RKS 5 (1,0 - 1,5m)
RKS 6 (0,21 - 1,2m)
RKS 6 (1,2 - 2,0m)
RKS 7 (0 - 1,0m)
RKS 7 (1,0 - 1,7m)
RKS 8 (0 - 0,95m)
RKS 8 (0,95 - 1,7m)
RKS 9 (0,3 - 1,0m)




Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) - Vorgebirgsstrasse 20 - 50389 Wesseling
Geotechnik - Team Mainz GmbH
Nikolaus-Otto-Strae 6

55129 Mainz

Deutschland

Priifbericht

Prifberichtsnummer AR-777-2023-000398-01
Ihre Auftragsreferenz 22308: Eichweg Siid Kiimmerling-Areal Bodenheim
Bestellbeschreibung -

Auftragsnummer 777-2023-000398

Anzahl Proben 9

Probenart Boden
Probenahmezeitraum 04.01.2023
Probeneingang 06.01.2023

Prifzeitraum 06.01.2023 - 10.02.2023

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlieflich auf die untersuchten Priifgegenstande. Sofern die Probenahme nicht durch unser
Labor oder in unserem Auftrag erfolgte, wird hierfir keine Gewéahr tibernommen. Dieser Prifbericht darf nur vollstdndig und
unverandert weiterverbreitet werden. Auszlige oder Anderungen bedirfen in jedem Einzelfall der Genehmigung der EUROFINS
UMWELT.

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB), sofern nicht andere Regelungen vereinbart sind. Die aktuellen AVB kénnen
Sie unter http://www.eurofins.de/umwelt/avb.aspx einsehen.

Das beauftragte Priflaboratorium ist durch die DAkkS nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 akkreditiert. Die Akkreditierung gilt nur fir
den in der Urkundenanlage (D-PL-14078-01-00) aufgefihrten Umfang.

Dr. Marco Runk
Prifleitung
+49 2236 897 405

Digital signiert, 10.02.2023
Dr. Marco Runk

Eurofins Umwelt West GmbH
Vorgebirgsstrasse 20

50389 Wesseling

Deutschland

www.eurofins.de/umwelt

Sitz der Gesellschaft: Wesseling, Gerichtsstand der Gesellschaft: Wesseling
Amtsgericht Kéln HRB 44724
Geschaftsfiihrer: Thomas Bjelkberg, Dr. Thomas Henk, Dr. Sebastian Witjes

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB) in der jeweils gliltigen Fassung, sofern keine andere
verbindliche Vereinbarung besteht. Siehe www.eurofins.de/umwelt

UniCredit Bank AG

IBAN DE37207300177000001950
BIC/SWIFT-Code HYVEDEMME17
USt-IdNr.: DE121853679
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Probenreferenz | RKS 5 (0,2 - [RKS 5 (1,0 - |RKS 6 (0,21 [RKS 6 (1,2 -
1,0m) 1,5m) -1,2m) 2,0m)
Probenahmedatum | 04012023 [ 04.01.2023 | 04.01.2023 | 04.01.2023
Parametername Akkr. |Methode BG Einheit .(,”7)362100293‘,: 333621002935' 33)3621002936- 333621002937'
Physikalisch-chemische KenngréRen aus der Originalsubstanz
Trockenmasse L8 DIN EN 14346: 2007-03 0,1 Ma.-% 89,0 88,4 87,0 84,2
Kenngr. d. Eluatherst. f. org., nicht-fliicht. Par. nach DIN 19529: 2015-12
Tribung im Eluat nach DIN L8 10,0 FNU <10 <10 <10 <10
EN ISO 7027: 2000-04
Organische Summenparameter aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Kohlenwasserstoffe C10-C22 L8 (DI-:EISI)E:NZ:)%?-(?;WQ 0,1 mg/l <0,10 <0,10 <0,10 <0,10
Kohlenwasserstoffe C10-C40 L8 DIN EN ISO 9377-2 0,1 mgl/l <0,10 <0,10 <0,10 <0,10

(H53): 2001-07
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Probenreferenz RKS7(0- [RKS7(1,0-| RKS 8 (0- |RKS 8 (0,95
1,0m) 1,7m) 0,95m) -1,7m)
Probenahmedatum | 04012023 [ 04.01.2023 | 04.01.2023 | 04.01.2023
. . 777-2023- | 777-2023- | 777-2023- | 777-2023-
Parametername Akkr. Methode BG Einheit 00001098 00001099 00001100 00001101
Physikalisch-chemische KenngréRen aus der Originalsubstanz
Trockenmasse L8 DIN EN 14346: 2007-03 0,1 Ma.-% 85,0 82,1 82,9 84,9
Kenngr. d. Eluatherst. f. org., nicht-fliicht. Par. nach DIN 19529: 2015-12
Tribung im Eluat nach DIN L8 10,0 FNU <10 <10 <10 <10
EN ISO 7027: 2000-04
Anionen aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19529: 2015-12
Cyanide, gesamt L8 %’;‘2'?5\‘0'50 14403-2: 0,005 mg/l < 0,005 < 0,005 < 0,005 < 0,005
Elemente aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19529: 2015-12
Arsen (As) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/| 0,001 < 0,001 0,004 0,005
(E29): 2017-01
Blei (Pb) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/| < 0,001 < 0,001 < 0,001 < 0,001
(E29): 2017-01
Cadmium (Cd) L8 %2‘9‘)5_'\‘261??_317294’2 0,0003 mg/l <0,0003 < 0,0003 <0,0003 <0,0003
Chrom (Cr) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/| < 0,001 < 0,001 < 0,001 < 0,001
(E29): 2017-01
Kupfer (Cu) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/l 0,002 0,001 0,005 0,004
(E29): 2017-01
Nickel (Ni) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/l < 0,001 < 0,001 0,002 < 0,001
(E29): 2017-01
Quecksilber (Hg) L8 E’E";‘z';_"‘zéﬁg_ggs“ﬁ 0,0002 mg/| <0,0002 <0,0002 < 0,0002 <0,0002
Zink (Zn) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,01 mg/| < 0,01 <0,01 <0,01 < 0,01
(E29): 2017-01
Organische Summenparameter aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Kohlenwasserstoffe C10-C22 L8 DIN EN ISO 9377-2 0,1 mg/I <0,10 <0,10 <0,10 <0,10
(H53): 2001-07
Kohlenwasserstoffe C10-C40 L8 DIN EN ISO 9377-2 0,1 mg/l <0,10 <0,10 <0,10 <0,10
(H53): 2001-07
PAK aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Naphthalin L8 DIN 3840739 (F39): 0,05 g/l 0,05 (n.u)™® 0,05 (n.u)™®
Acenaphthylen L |DIN 38407-30 (F30): 0,05 ug/l <0,05 (nu.)"? <005 (n.u)™
Acenaphthen L8 205';'1313307-39 (F39): 0,05 ug/l <0,05 (n.u)™® <0,05 (n.u)™®
Fluoren L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l <0,05 (n.u)™® <0,05 (n.u)™
2011-09
Phenanthren L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l <0,05 (n.u)™® <0,05 (n.u)™?
2011-09
Anthracen L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l <0,05 (n.u)™ <0,05 (n.u)"
2011-09 ’ H ’
Fluoranthen L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l <0,05 (n.u)™ <0,05 (n.u)™
2011-09
Pyren L8 2Dg;lﬁg‘9107-39 (F39): 0,05 ug/' < 0,05 (nIU-)mZ) <0,05 (n-u.)tz)
Benzo[a]anthracen L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l <0,05 (n.u)™® <0,05 (n.u.)"
2011-09
Chrysen L8 %’}‘1313307-39 (F39): 0,05 Vsl <0,05 (n.u)™® <0,05 (n.u)™®
Benzo[b]fluoranthen L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l <0,05 (n.u.)" <0,05 (n.u.)"

2011-09
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Probenreferenz RKS7(0- [RKS7(1,0-| RKS8(0- |RKS 8 (0,95
1,0m) 1,7m) 0,95m) -1,7m)
Probenahmedatum 04.01.2023 04.01.2023 04.01.2023 04.01.2023
. . 777-2023- | 777-2023- | 777-2023- | 777-2023-
Parametername AKkr. |Methode BG Einheit 00001098 | 00001099 | 00001100 | 00001101
PAK aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Benzo[K]fluoranthen L8 %’;‘13:3307-39 (F39): 0,05 Vsl <0,05 (n.u)™® <0,05 (n.u)™
Benzo[a]pyren L8 2(')5'13_3307'39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 (n.u)" <0,05 (n.u.)™
Indeno[1,2,3-cd]pyren L8 ZDtl)Tﬁggm-sg (F39): 0,05 ug/l <0,05 (n.u.)" <0,05 (n.u)™?
Dibenzol[a,h]anthracen L8 %’}133307-3‘3 (F39): 0,05 pg/l <0,05 (n.u)™® <0,05 (n.u)™®
Benzo[ghi]perylen L8 %’;‘13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 (n.u.)" <0,05 (n.u.)"
Summe 15 PAK ohne L8 DIN 38407-39 (F39): gl (n.b.)” (n.b)™ (n.b.)” (nb)™
Naphthalin exkl. BG 2011-09
Summe 16 EPA-PAK exkl. BG L8 DIN 3840739 (F39): g/l 0,05 (n.b)™ 0,05 (n.b)™
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RKS 9 (0,3 -
Probenreferenz 1,0m)
Probenahmedatum 04.01.2023
. . 777-2023-
Parametername AKkkr. | Methode BG Einheit 00001102
Physikalisch-chemische KenngréRen aus der Originalsubstanz
Trockenmasse L8 DIN EN 14346: 2007-03 0,1 Ma.-% 88,9

Kenngr. d. Eluatherst. f. org., nicht-fliicht. Par. nach DIN 19529: 2015-12

Tribung im Eluat nach DIN L8 10,0 FNU <10
EN ISO 7027: 2000-04

Anionen aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19529: 2015-12

Cyanide, gesamt L8 %’;‘2'?5\‘0'50 14403-2: 0,005 mg/l < 0,005

Elemente aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19529: 2015-12

Arsen (As) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/| 0,002
(E29): 2017-01 ’ !

Blei (Pb) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/| < 0,001
(E29): 2017-01 ’ !

Cadmium (Cd) L [omenisomee2 10,0003 mg/l <0,0003

Chrom (Cr) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/l < 0,001
(E29): 2017-01 ’ ’

Kupfer (Cu) L8 DIN EN ISO 17294-2 0.001 mg/l 0,003
(E29): 2017-01 ’ ’

Nickel (Ni) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/l < 0,001
(E29): 2017-01 ’ !

Quecksilber (Hg) L8 [DINENISO 12846 0,0002 mgll <0,0002
(E12): 2012-08

Zink (Zn) L8 DIN EN ISO 17294-2 0.01 mg/l <0.01
(E29): 2017-01 ’ ’

Organische Summenparameter aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08

Kohlenwasserstoffe C10-C22 L8 DIN EN ISO 9377-2 0,1 mg/I 1,4
(H53): 2001-07

Kohlenwasserstoffe C10-C40 L8 DIN EN ISO 9377-2 0,1 mg/l 1,6
(H53): 2001-07

PAK aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08

Naphthalin L8 |DIN 38407-39 (F39): 0,05 ug/l 0,15
2011-09

Acenaphthylen Le  [oIN 3840730 (Fao) 0,05 g/l <0,05

Acenaphthen L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05
2011-09

Fluoren L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 ug/' < 0,05
2011-09

Phenanthren L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05
2011-09

Anthracen L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 pg/l < 0,05
2011-09

Fluoranthen L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05
2011-09

Pyren L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l < 0,05
2011-09

Benzo[a]anthracen L8 2&?13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05

L8 DIN 38407-39 (F39):
Chrysen oo 0,05 pg/l <0,05
Benzo[b]fluoranthen L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 ug/l <0,05

2011-09
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RKS 9 (0,3 -
Probenreferenz 1,0m)
Probenahmedatum 04.01.2023
L 777-2023-
Parametername Akkr. Methode BG Einheit 00001102
PAK aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Benzo[k]fluoranthen L8 %’;‘13:3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05
Benzo[a]pyren L8 25?133307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05
Indeno[1,2,3-cd]pyren L8 2&:1133307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05
Dibenzo[a,h]anthracen L8 %’}133307-3‘3 (F39): 0,05 pg/l <0,05
Benzo[ghi]perylen L8 %’;‘133307-39 (F39): 0,05 ug/l <0,05
Summe 15 PAK ohne L8 DIN 38407-39 (F39) g/l (n.b.)?
Naphthalin exkl. BG )
Summe 16 EPA-PAK exkl. BG L8 %’}‘1313307-39 (F39): pg/l 0,15
Weitere Erlauterungen
Nr. [Probennummer Probenart Probenreferenz Probenbeschreibung Eingangsdatum
1|777-2023-00001094 Boden RKS 5 (0,2 - 1,0m) 06.01.2023
2|777-2023-00001095 Boden RKS 5 (1,0 - 1,5m) 06.01.2023
3|777-2023-00001096 Boden RKS 6 (0,21 - 1,2m) 06.01.2023
4|(777-2023-00001097 Boden RKS 6 (1,2 - 2,0m) 06.01.2023
5|777-2023-00001098 Boden RKS 7 (0 - 1,0m) 06.01.2023
6 | 777-2023-00001099 Boden RKS 7 (1,0 - 1,7m) 06.01.2023
7|777-2023-00001100 Boden RKS 8 (0 - 0,95m) 06.01.2023
8|777-2023-00001101 Boden RKS 8 (0,95 - 1,7m) 06.01.2023
9|777-2023-00001102 Boden RKS 9 (0,3 - 1,0m) 06.01.2023
Akkreditierung
Akkr.-Code |Erlauterung
L8 DIN EN ISO/IEC 17025:2018 DAKkS D-PL-14078-01-00

Laborkiirzelerklarung

BG - Bestimmungsgrenze

Akkr. - Akkreditierungskirzel des Priiflabors

Alle nicht besonders gekennzeichneten Analysenparameter wurden in der Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) durchgefiihrt. Die mit L8 gekennzeichneten Parameter sind nach DIN EN

ISO/IEC 17025:2018 (DAkkS, D-PL-14078-01-00) akkreditiert.

Kommentare und Bewertungen

zu Ergebnissen:
1) Probe aufgebraucht
2) nicht untersucht

3) nicht berechenbar



Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,
Bodenheim

AZ:

22308

Datum:

22.02.2023

Bearbeiter:

M. Smolka

Anlage:

6.7

Anlage 6.7

Priifbericht AR-777-2023-001222-01

der Eurofins Umwelt West GmbH

RKS 10 (0.22-0.8m)
RKS 10 (0.8-1.8m)
RKS 11 (0.23-1.2m)
RKS 11 (1.2-2.2m)
RKS 12 (0.23-1.1m)
RKS 12 (1.1-2.0m)
RKS 13 (0.22-1.2m)
RKS 13 (1.2-2.1m)
RKS 14 (0.21-1.1m)
RKS 14 (1.1-1.6m)
RKS 15 (0.23-1.1m)

RKS 16 (0.15-0.45m)

RKS 17 (0.21-1.1m)
RKS 18 (0.5-1.2m)
RKS 19 (0.5-1.0m)
RKS 19 (1.5-2.1m)




Deutschland

Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) - Vorgebirgsstrasse 20 - 50389 Wesseling
Geotechnik - Team Mainz GmbH
Nikolaus-Otto-Stralle 6

55129 Mainz

Deutschland

Priifbericht

Prifberichtsnummer AR-777-2023-001222-01
Ihre Auftragsreferenz 22308: Eichweg Siid Kiimmerling-Areal Bodenheim
Bestellbeschreibung -

Auftragsnummer 777-2023-001222

Anzahl Proben 16

Probenart Boden
Probenahmezeitraum 09.01.2023 - 10.01.2023
Probeneingang 13.01.2023

Prufzeitraum 16.01.2023 - 10.02.2023

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlieflich auf die untersuchten Priifgegenstande. Sofern die Probenahme nicht durch unser
Labor oder in unserem Auftrag erfolgte, wird hierfir keine Gewéahr tibernommen. Dieser Prifbericht darf nur vollstdndig und
unverandert weiterverbreitet werden. Auszlige oder Anderungen bedirfen in jedem Einzelfall der Genehmigung der EUROFINS
UMWELT.

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB), sofern nicht andere Regelungen vereinbart sind. Die aktuellen AVB kénnen
Sie unter http://www.eurofins.de/umwelt/avb.aspx einsehen.

Das beauftragte Priflaboratorium ist durch die DAkkS nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 akkreditiert. Die Akkreditierung gilt nur fir
den in der Urkundenanlage (D-PL-14078-01-00) aufgefihrten Umfang.

Dr. Marco Runk
Prifleitung
+49 2236 897 405

Digital signiert, 10.02.2023
Dr. Marco Runk

Eurofins Umwelt West GmbH Sitz der Gesellschaft: Wesseling, Gerichtsstand der Gesellschaft: Wesseling
Vorgebirgsstrasse 20 Amtsgericht Kéln HRB 44724 IBAN DE37207300177000001950
50389 Wesseling Geschaftsfiihrer: Thomas Bjelkberg, Dr. Thomas Henk, Dr. Sebastian Witjes BIC/SWIFT-Code HYVEDEMME17

www.eurofins.de/umwelt Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB) in der jeweils gliltigen Fassung, sofern keine andere AR-777-2023-001222-01

verbindliche Vereinbarung besteht. Siehe www.eurofins.de/umwelt

UniCredit Bank AG

USt-IdNr.: DE121853679


http://www.eurofins.de/umwelt
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Probenreferenz RKS 10 RKS 10 (0.8 RKS 11 RKS 11 (1.2
(0.22-0.8m) | -1.8m) | (0.23-1.2m)| -2.2m)
Probenahmedatum | 09012023 [09.01.2023 | 09.01.2023 | 09.01.2023
. . 777-2023- | 777-2023- | 777-2023- | 777-2023-
Parametername Akkr. Methode BG Einheit 00004219 00004220 00004221 00004222
Physikalisch-chemische KenngréRen aus der Originalsubstanz
Trockenmasse L8 DIN EN 14346: 2007-03 0,1 Ma.-% 87,3 89,8 91,1 88,1
Kenngr. d. Eluatherst. f. org., nicht-fliicht. Par. nach DIN 19529: 2015-12
Tribung im Eluat nach DIN L8 10,0 FNU <10 <10 32,2 27,3
EN ISO 7027: 2000-04
Anionen aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19529: 2015-12
Cyanide, gesamt L8 %’;‘2'?5\‘0'50 14403-2: 0,005 mg/l < 0,005 < 0,005 < 0,005 -
Elemente aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19529: 2015-12
Arsen (As) L8 |DINENISO 17294-2 0,001 mg/l 0,007 0,002 0,002 -
(E29): 2017-01
Blei (Pb) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/| < 0,001 < 0,001 < 0,001 -
(E29): 2017-01
Cadmium (Cd) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,0003 mgl/l < 0,0003 < 0,0003 <0,0003 -
(E29): 2017-01
Chrom (Cr) L8 |DINENISO 17294-2 0,001 mg/l 0,002 < 0,001 < 0,001 -
(E29): 2017-01
Kupfer (Cu) L8 |DINENISO 17294-2 0,001 mg/l 0,002 < 0,001 < 0,001 -
(E29): 2017-01
Nickel (Ni) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/l < 0,001 < 0,001 < 0,001 -
(E29): 2017-01
Quecksilber (Hg) L8 |DINENISO 12846 0,0002 mg/l <0,0002 | <0,0002 | <0,0002 -
(E12): 2012-08
Zink (Zn) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,01 mg/| <0,01 <0,01 <0,01 -
(E29): 2017-01
Organische Summenparameter aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Kohlenwasserstoffe C10-C40 L8 DIN EN ISO 9377-2 0,1 mg/I <0,10 <0,10 <0,10 <0,10
(H53): 2001-07
PAK aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Naphthalin L8 %’;‘1333307'39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 -
Acenaphthylen L8 %’}‘1313307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 -
Acenaphthen L8 2(')’;‘13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 -
Fluoren L8 %’;‘13:3307'39 (F39): 0,05 ug/l <0,05 <0,05 < 0,05 -
Phenanthren L8 %’;‘1?3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 -
Anthracen L8 25?13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l 0,06 <0,05 <0,05 -
Fluoranthen L8 ZD(I)I;I13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 -
Pyren L8 %qlﬁggomg (F39): 0,05 pg/l <0,05 < 0,05 < 0,05 -
Benzo[a]anthracen L8 %’;‘13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 < 0,05 <0,05 -
Chrysen L8 |DIN 3840739 (F30) 0,05 g/l <0,05 <0,05 <0,05 -
Benzo[b]fluoranthen L8 %’}‘1313307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 -
Benzo[k]fluoranthen L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 ug/l < 0,05 < 0,05 <0,05 -

2011-09
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Probenreferenz RKS 10 RKS 10 (0.8 RKS 11 RKS 11 (1.2
(0.22-0.8m) | -1.8m) | (0.23-1.2m)| -2.2m)
Probenahmedatum | 09:01-2023 | 09.01.2023 | 09.01.2023 | 09.01.2023
. . 777-2023- | 777-2023- | 777-2023- | 777-2023-
Parametername AKkkr. | Methode BG Einheit 00004219 00004220 00004221 00004222
PAK aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Benzo[a]pyren L8 %’;‘13:3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 -
Indeno[1,2,3-cd]pyren L8 |DIN 3840730 (F30) 0,05 ug/l <0,05 <0,05 <0,05 -
Dibenzo[a,h]anthracen L8 ZD(I)I;I13_3307-39 (F39): 0,05 ug/l <0,05 <0,05 <0,05 -
Benzo[ghi]perylen L8 %’}133307-3‘3 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 -
Summe 15 PAK ohne L8 DIN 38407-39 (F39): ugl/l 0,06 (n.b.)” (n.b.)” -
Naphthalin exkl. BG 011-08
Summe 16 EPA-PAK exkl. BG L8 DIN 38407-39 (F39) g/l 0,06 (n.b.)? (n.b.)” -
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Probenreferenz RKS 12 RKS 12 (1.1 RKS 13 RKS 13 (1.2
(0.23-1.1m) | -2.0m) |(0.22-1.2m)| -2.1m)
Probenahmedatum | 09012023 [09.01.2023 | 09.01.2023 | 09.01.2023
. . 777-2023- | 777-2023- | 777-2023- | 777-2023-
Parametername Akkr. Methode BG Einheit 00004223 00004224 | 00004225 00004226
Physikalisch-chemische KenngréRen aus der Originalsubstanz
Trockenmasse L8 DIN EN 14346: 2007-03 0,1 Ma.-% 90,4 87,4 92,9 86,3
Kenngr. d. Eluatherst. f. org., nicht-fliicht. Par. nach DIN 19529: 2015-12
Tribung im Eluat nach DIN L8 10,0 FNU <10 <10 <10 <10
EN ISO 7027: 2000-04
Anionen aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19529: 2015-12
Cyanide, gesamt L8 %’;‘2'?5\‘0'50 14403-2: 0,005 mg/l - < 0,005 < 0,005 -
Elemente aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19529: 2015-12
Arsen (As) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/l - 0,002 < 0,001 -
(E29): 2017-01
Blei (Pb) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/| - < 0,001 < 0,001 -
(E29): 2017-01
Cadmium (Cd) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,0003 mgl/l - < 0,0003 <0,0003 -
(E29): 2017-01
Chrom (Cr) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/l - < 0,001 < 0,001 -
(E29): 2017-01
Kupfer (Cu) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/l - 0,002 < 0,001 -
(E29): 2017-01
Nickel (Ni) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/l - < 0,001 < 0,001 -
(E29): 2017-01
Quecksilber (Hg) L8 DIN EN ISO 12846 0,0002 mg/l - <0,0002 | <0,0002 -
(E12): 2012-08
Zink (Zn) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,01 mg/l - < 0,01 < 0,01 -
(E29): 2017-01
Organische Summenparameter aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
EOX L8 &"N 38409-8 (H8): 1984- [ 0,02 mg/l < 0,02 < 0,02 < 0,02 < 0,02
Kohlenwasserstoffe C10-C40 L8 DIN EN ISO 9377-2 0,1 mg/l <0,10 0,11 <0,10 <0,10
(H53): 2001-07
PAK aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Naphthalin L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 pg/l - 0,31 <0,05 -
2011-09
Acenaphthylen L8 DIN 38407-39 (F30): 0,05 g/l - <0,06” <0,05 -
Acenaphthen L8 205';'1313307-39 (F39): 0,05 pg/l - 0,06 <0,05 -
Fluoren L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l - <0,06” <0,05 -
2011-09
Phenanthren L8 25?13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l - <0,06" < 0,05 -
Anthracen L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l - <0,06” <0,05 -
Fluoranthen L8 DIN 3840739 (F39): 0,05 g/l - <0,06” <0,05 -
Pyren L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l - <0,06” <0,05 -
2011-09
Benzo[a]anthracen L8 251;113_3307-39 (F39): 0,05 pgl/l - <0,06” <0,05 -
Chrysen L8 DIN 3840739 (F39): 0,05 g/l - <0,06” <0,05 -
Benzo[b]fluoranthen L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l - <0,06” <0,05 -
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Probenreferenz RKS 12 RKS 12 (1.1 RKS 13 RKS 13 (1.2
(0.23-1.1m) | -2.0m) |(0.22-1.2m)| -2.1m)
Probenahmedatum 09.01.2023 09.01.2023 09.01.2023 09.01.2023
. . 777-2023- | 777-2023- | 777-2023- | 777-2023-
Parametername Akkr. Methode BG Einheit 00004223 00004224 | 00004225 00004226
PAK aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Benzo[K]fluoranthen L8 DIN 3840739 (F39): 0,05 g/l - <0,06” <0,05 -
Benzo[a]pyren L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l - <0,06” <0,05 -
Indeno[1,2,3-cd]pyren L8 ZD(I)I;I13_3307-39 (F39): 0,05 ug/l - <0,06” <0,05 -
Dibenzo[a,hJanthracen L8 DIN 3840739 (F39): 0,05 g/l - <0,06” <0,05 -
Benzo[ghi]perylen L8 %’;‘13_3307'39 (F39): 0,05 pg/l - <0,06” <0,05 -
Summe 15 PAK ohne L8 DIN 38407-39 (F39): pg/l - 0,06 (n.b.)” -
Naphthalin exkl. BG 2011-09
Summe 16 EPA-PAK exkl. BG L8 DIN 3840739 (F39): g/l - 0,37 (n.b.)” -
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RKS 16
RKS 14 RKS 14 (1.1| RKS 15
Probenreferenz (0.15-
(0211.4m) | -1.6m) | (0.23-1.1m) | 5y
Probenahmedatum | 09012023 [09.01.2023 |09.01.2023 | 10.01.2023
. . 777-2023- | 777-2023- | 777-2023- | 777-2023-
Parametername Akkr. [Methode BG Einheit 00004227 | 00004228 | 00004229 | 00004230
Physikalisch-chemische KenngréRen aus der Originalsubstanz
Trockenmasse L8 DIN EN 14346: 2007-03 0,1 Ma.-% 89,7 96,9 87,4 58,2
LHKW aus der Originalsubstanz
Trichlorfluormethan (R 11) L8 DIN EN 150 22155; 0,05 mg/kg TS - - - <0,14"
Dichlordifluormethan (R 12) L8 DIN EN IS0 22155; 0,05 mg/kg TS - - - <0,14"
Dichlorfluormethan (R 21) L8 2&:‘5&'80 22155: 0,05 mg/kg TS - - - <0,14”
Chlordifluormethan (R 22) L8 DIN EN 150 22155; 0,05 mg/kg TS - - - <0,14"
1,1,2,2-Tetrachlordifluor- L8 DIN EN ISO 22155: 0,05 mg/kg TS - - - <0,14°
ethan (R112) 2016-07
1,1,2-Trichlortrifluor- L8 DIN EN SO 22155 0,05 mag/kg TS - - - <0,14"
ethan (R 113) 2018-07
Kenngr. d. Eluatherst. f. org., nicht-fliicht. Par. nach DIN 19529: 2015-12
Triibung im Eluat nach DIN L8 10,0 FNU <10 - - (n.u.)™®
EN ISO 7027: 2000-04
Anionen aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19529: 2015-12
Cyanide, gesamt L8 g’(‘)’;‘z'f:“o'so 14403-2: 0,005 mg/I < 0,005 - - < 0,005
Elemente aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19529: 2015-12
Arsen (As) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/l 0,002 - - 0,049
(E29): 2017-01
Blei (Pb) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/l < 0,001 - - 0,003
(E29): 2017-01
Cadmium (Cd) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,0003 mg/| <0,0003 - - <0,0003
(E29): 2017-01
Chrom (Cr) L8 [DINENISO17294-2 | 0,001 mg/l 0,001 - - 0,002
(E29): 2017-01
Kupfer (Cu) L8 [DINENISO17294-2 | 0,001 mg/l < 0,001 - - 0,007
(E29): 2017-01
Nickel (Ni) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/l < 0,001 - - 0,004
(E29): 2017-01
Quecksilber (Hg) L8 DIN EN 1SO 12846 0,0002 mg/l <0,0002 - - < 0,0002
(E12): 2012-08
Zink (Zn) L8 DIN EN SO 17294-2 0,01 mg/l <0,01 - - < 0,01
(E29): 2017-01
Organische Summenparameter aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Phenolindex v |Fs DIN 38400-H16-1:1984- | 0,01 mg/l <0,010 <0,033" <0,010 -
Kohlenwasserstoffe C10-C40 L8 DIN EN ISO 9377-2 0,1 mgl/l <0,10 - - (n.u.)™®
(H53): 2001-07
PAK aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Naphthalin L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 ug/l <0,05 - - (n.u.)*
Acenaphthylen L8 DIN 3840739 (F39): 0,05 g/l <0,05 - - (n.u.)™®
Acenaphthen L |DIN 38407-30 (F30): 0,05 g/l <0,05 - - (n.u.)™
Fluoren L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l <0,05 - - (n.u)™®
2011-09
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RKS 16
RKS 14 RKS 14 (1.1| RKS 15
Probenreferenz (0.15-
(0211.4m) | 1.6m) | (0.231.4m) | g0
Probenahmedatum 09.01.2023 09.01.2023 09.01.2023 10.01.2023
. . 777-2023- | 777-2023- | 777-2023- | 777-2023-
Parametername Akkr. [Methode BG Einheit 00004227 | 00004228 | 00004229 | 00004230
PAK aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Phenanthren L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l <0,05 - - (n.u)®™®
Anthracen L8 DIN 3840739 (F39): 0,05 g/l <0,05 - - (n.u)™®
Fluoranthen L8 DIN 3840739 (F39): 0,05 g/l <0,05 - - (n.u.)™®
L8 DIN 38407-39 (F39): - - 26)
Pyren Do 38 (F39) 0,05 pg/l <0,05 (n.u.)
Benzo[a]anthracen L8 DIN 38407-39 (F30): 0,05 gl <0,05 - - (n.u)™®
L8 DIN 38407-39 (F39): - - 29
Chrysen o2 (F39) 0,05 pg/l <0,05 (n.u.)
Benzolb]fluoranthen L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 ug/l <0,05 - - (n.u.)*®
Benzolk]fluoranthen L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l <0,05 - - (n.u)™®
Benzo[a]pyren L8 2(')’;‘13_3307-39 (F39): 0,05 ug/l <0,05 - - (n.u.)*®
Indeno[1,2,3-cd]pyren L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l <0,05 - - (n.u.)*®
Dibenzo[a,hJanthracen L8 DIN 3840739 (F39): 0,05 g/l <0,05 - - (n.u)™®
Benzo[ghi]perylen L8 DIN 3840739 (F39): 0,05 g/l <0,05 - - (n.u.)™®
Summe 15 PAK ohne L8 DIN 38407-39 (F39) g/l (n.b.)? - - (n.b.)*®
Naphthalin exkl. BG )
Summe 16 EPA-PAK exkl. BG L8 DIN 38407-39 (F30): gl (n.b.)” - - (n.b.)™
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Probenreferenz RKS 17 RKS 18 (0.5 RKS 19 (0.5 | RKS 19 (1.5
(0.21-1.1m) | -1.2m) -1.0m) 2.1m)
Probenahmedatum 10.01.2023 10.01.2023 10.01.2023 10.01.2023
. . 777-2023- | 777-2023- | 777-2023- | 777-2023-
Parametername Akkr. Methode BG Einheit 00004231 00004232 | 00004233 | 00004235
Physikalisch-chemische KenngréRen aus der Originalsubstanz
Trockenmasse L8 DIN EN 14346: 2007-03 0,1 Ma.-% 86,6 86,9 86,2 94,0
Kenngr. d. Eluatherst. f. org., nicht-fliicht. Par. nach DIN 19529: 2015-12
Tribung im Eluat nach DIN L8 10,0 FNU <10 <10 <10 31,3
EN ISO 7027: 2000-04
Anionen aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19529: 2015-12
Cyanide, gesamt L8 %’;‘2'?5\‘0'50 14403-2: 0,005 mg/l < 0,005 < 0,005 < 0,005 < 0,005
Elemente aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19529: 2015-12
Arsen (As) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/I 0,023 0,001 0,007 0,005
(E29): 2017-01
Blei (Pb) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/| 0,008 < 0,001 < 0,001 < 0,001
(E29): 2017-01
Cadmium (Cd) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,0003 mg/l <0,0003 <0,0003 < 0,0003 < 0,0003
(E29): 2017-01
Chrom (Cr) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/I 0,001 < 0,001 < 0,001 0,006
(E29): 2017-01
Kupfer (Cu) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/l 0,016 < 0,001 0,005 0,030
(E29): 2017-01
Nickel (Ni) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,001 mg/l 0,004 < 0,001 0,002 0,002
(E29): 2017-01
Quecksilber (Hg) L8 DIN EN ISO 12846 0,0002 mg/I < 0,0002 < 0,0002 < 0,0002 < 0,0002
(E12): 2012-08
Zink (Zn) L8 DIN EN ISO 17294-2 0,01 mg/| 0,02 <0,01 <0,01 <0,01
(E29): 2017-01
Organische Summenparameter aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Kohlenwasserstoffe C10-C40 L8 DIN EN ISO 9377-2 0,1 mg/I <0,10 <0,10 <0,10 <0,10
(H53): 2001-07
PAK aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Naphthalin L8 2D(IJT13:3307-39 (F39): 0,05 pg/l 0,63 0,22 <0,05 0,16
Acenaphthylen L8 %’}‘1313307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05
Acenaphthen L8 2(')’;‘13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l 0,79 0,05 <0,05 0,35
Fluoren L8 %’;‘13:3307'39 (F39): 0,05 ug/l 0,40 <0,05 < 0,05 0,39
Phenanthren L8 %’;‘1?3307-39 (F39): 0,05 pg/l 0,59 <0,05 <0,05 1,5
Anthracen L8 25?13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l 0,08 <0,05 0,08 0,32
Fluoranthen L8 ZD(I)I;I13_3307-39 (F39): 0,05 ug/l 0,22 < 0,05 <0,05 0,42
Pyren L8 %qlﬁggomg (F39): 0,05 pg/l 0,15 < 0,05 < 0,05 0,22
Benzo[a]anthracen L8 %’;‘13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 < 0,05 <0,05 <0,05
Chrysen L8 ?(')T13_3307'39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05
Benzo[b]fluoranthen L8 %’}‘1313307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05
Benzo[k]fluoranthen L8 2(')’;‘13_8307-39 (F39): 0,05 ug/l < 0,05 < 0,05 <0,05 <0,05
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Probenreferenz RKS 17 |RKS 18 (0.5| RKS 19 (0.5 | RKS 19 (1.5
(0.21-1.1m) -1.2m) -1.0m) -2.1m)
Probenahmedatum | 10-01:2023 |10.01.2023 | 10.01.2023 | 10.01.2023
Parametername Akkr. |[Methode BG Einheit ;’,‘7)362;)22331' 333624022332' 33;6232233:; 333624022335'
PAK aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Benzo[a]pyren L8 %’;‘13:3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05
Indeno[1,2,3-cd]pyren L8 2(')5'13_8307'39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 < 0,05 <0,05 <0,05
Dibenzo[a,h]anthracen L8 ZD(I)I;I13_3307-39 (F39): 0,05 ug/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05
Benzo[ghi]perylen L8 %’}133307-3‘3 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05
Summe 15 PAK ohne L8 DIN 38407-39 (F39): ug/l 2,2 0,05 0,08 3,2
Naphthalin exkl. BG 2011-09
Summe 16 EPA-PAK exkl. BG L8 %’;‘13:3307-39 (F39): pg/l 2,9 0,27 0,08 3,4
Weitere Erlauterungen
Nr. |Probennummer Probenart Probenreferenz Probenbeschreibung Eingangsdatum
1|777-2023-00004219 Boden RKS 10 (0.22-0.8m) 13.01.2023
2(777-2023-00004220 Boden RKS 10 (0.8-1.8m) 13.01.2023
3| 777-2023-00004221 Boden RKS 11 (0.23-1.2m) 13.01.2023
4(777-2023-00004222 Boden RKS 11 (1.2-2.2m) 13.01.2023
5|777-2023-00004223 Boden RKS 12 (0.23-1.1m) 13.01.2023
6 | 777-2023-00004224 Boden RKS 12 (1.1-2.0m) 13.01.2023
7|777-2023-00004225 Boden RKS 13 (0.22-1.2m) 13.01.2023
8|777-2023-00004226 Boden RKS 13 (1.2-2.1m) 13.01.2023
9| 777-2023-00004227 Boden RKS 14 (0.21-1.1m) 13.01.2023
10| 777-2023-00004228 Boden RKS 14 (1.1-1.6m) 13.01.2023
11| 777-2023-00004229 Boden RKS 15 (0.23-1.1m) 13.01.2023
12| 777-2023-00004230 Boden RKS 16 (0.15-0.45m) 13.01.2023
13| 777-2023-00004231 Boden RKS 17 (0.21-1.1m) 13.01.2023
14| 777-2023-00004232 Boden RKS 18 (0.5-1.2m) 13.01.2023
15| 777-2023-00004233 Boden RKS 19 (0.5-1.0m) 13.01.2023
16| 777-2023-00004235 Boden RKS 19 (1.5-2.1m) 13.01.2023
Akkreditierung
1) Die Analyse erfolgte in Fremdvergabe bei Eurofins Umwelt Ost GmbH, Eurofins Umwelt Ost GmbH (Freiberg), Deutschland
Akkr.-Code |Erlauterung
F5 DIN EN ISO/IEC 17025:2018 DAKkS D-PL-14081-01-00
L8 DIN EN ISO/IEC 17025:2018 DAKkS D-PL-14078-01-00

Laborkiirzelerklarung

BG - Bestimmungsgrenze

Akkr. - Akkreditierungskiirzel des Priiflabors

Alle nicht besonders gekennzeichneten Analysenparameter wurden in der Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) durchgefiihrt. Die mit L8 gekennzeichneten Parameter sind nach DIN EN
ISO/IEC 17025:2018 (DAkkS, D-PL-14078-01-00) akkreditiert.

Kommentare und Bewertungen

zu Ergebnissen:

2) nicht untersucht, da die Eluatmenge aus der Probe nicht ausreichte.

3) Die Bestimmungsgrenze musste laborseitig erhoht werden.

4) Die Bestimmungsgrenze musste erhéht werden, da zur Analyse nur eine geringe Probenmenge vorlag.

5) nicht berechenbar

6) nicht untersucht




Prifberichtsnummer : AR-777-2023-001222-01
Seite 10/10



Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,
Bodenheim

AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 6.8
Anlage 6.8

Priifbericht AR-777-2023-002552-01

der Eurofins Umwelt West GmbH

RKS 7 (1,0-1,7 m)
RKS 8 (0,95-1,7 m)
RKS 16 (0,15-0,45m)




Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) - Vorgebirgsstrasse 20 - 50389 Wesseling
Geotechnik - Team Mainz GmbH
Nikolaus-Otto-Stralle 6

55129 Mainz

Deutschland

Priifbericht

Prifberichtsnummer AR-777-2023-002552-01
Ihre Auftragsreferenz 22308: Eichweg Siid Kiimmerling-Areal Bodenheim
Bestellbeschreibung -

Auftragsnummer 777-2023-002552

Anzahl Proben 3

Probenart Boden
Probenahmezeitraum 04.01.2023 - 09.01.2023
Probeneingang 20.01.2023

Prifzeitraum 23.01.2023 - 10.02.2023

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlieflich auf die untersuchten Priifgegenstande. Sofern die Probenahme nicht durch unser
Labor oder in unserem Auftrag erfolgte, wird hierfir keine Gewéahr tibernommen. Dieser Prifbericht darf nur vollstdndig und
unverandert weiterverbreitet werden. Auszlige oder Anderungen bedirfen in jedem Einzelfall der Genehmigung der EUROFINS
UMWELT.

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB), sofern nicht andere Regelungen vereinbart sind. Die aktuellen AVB kénnen
Sie unter http://www.eurofins.de/umwelt/avb.aspx einsehen.

Das beauftragte Priflaboratorium ist durch die DAkkS nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 akkreditiert. Die Akkreditierung gilt nur fir
den in der Urkundenanlage (D-PL-14078-01-00) aufgefihrten Umfang.

Dr. Marco Runk
Prifleitung
+49 2236 897 405

Digital signiert, 10.02.2023
Dr. Marco Runk

Eurofins Umwelt West GmbH
Vorgebirgsstrasse 20

50389 Wesseling

Deutschland

www.eurofins.de/umwelt

Sitz der Gesellschaft: Wesseling, Gerichtsstand der Gesellschaft: Wesseling
Amtsgericht Kéln HRB 44724
Geschaftsfiihrer: Thomas Bjelkberg, Dr. Thomas Henk, Dr. Sebastian Witjes

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB) in der jeweils gliltigen Fassung, sofern keine andere
verbindliche Vereinbarung besteht. Siehe www.eurofins.de/umwelt

UniCredit Bank AG

IBAN DE37207300177000001950
BIC/SWIFT-Code HYVEDEMME17
USt-IdNr.: DE121853679

AR-777-2023-002552-01
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RKS 16
Probenreferenz RKS 7(1,0- | RKS 8 (0,95 (0,15-0,45
+1,7 m) -1,7 m) m)
Probenahmedatum 04.01.2023 04.01.2023 09.01.2023
Lo 777-2023- | 777-2023- | 777-2023-
Parametername Akkr. [Methode BG Einheit 00007041 00007042 00007043
Physikalisch-chemische KenngréRen aus der Originalsubstanz
Trockenmasse L8 DIN EN 14346: 2007-03 0,1 Ma.-% 82,8 87,9 71,6
Kenngr. d. Eluatherst. f. org., nicht-fliicht. Par. nach DIN 19529: 2015-12
Triibung im Eluat nach DIN L8 10,0 FNU <10 271 95,6
EN ISO 7027: 2000-04
PAK aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Naphthalin L8 2&?13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 0,15
Acenaphthylen L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 g/l <0,05 <0,05 <0,12"
Acenaphthen L8 2(')’;‘13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 0,56
Fluoren L8 5’55113_3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 0,31
Phenanthren L8 %’;‘13:3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 18
Anthracen L8 %’}133307-3‘3 (F39): 0,05 pg/l <0,05 < 0,05 2,4
Fluoranthen L8 %’;‘13_3307'39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 < 0,05 30
Pyren L8 DIN 38407-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 24
2011-09
Benzo[a]anthracen L8 %’}‘1313307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 11
Chrysen L8 2&?13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 9,9
Benzo[b]fluoranthen L8 205';'1313307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 10
Benzo[k]fluoranthen L8 2(')’;‘13_3307'39 (F39): 0,05 ug/l <0,05 < 0,05 3,0
Benzo[a]pyren L8 5’55113_3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 57
Indeno[1,2,3-cd]pyren L8 ZD(I)I;I13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 3,0
Dibenzo[a,h]anthracen L8 %’}133307-3‘3 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 0,68
Benzo[ghi]perylen L8 %’;‘13_3307'39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 < 0,05 3,0
Summe 15 PAK ohne L8 DIN 38407-39 (F39): gl (n.b.)? (n.b.)” 120
Naphthalin exkl. BG 2011-09
Summe 16 EPA-PAK exkl. BG L8 DIN 3840739 (F39): g/l (n.b.)? (n.b.)” 120
Weitere Erlauterungen
Nr. |Probennummer Probenart Probenreferenz Probenbeschreibung Eingangsdatum
11777-2023-00007041 Boden RKS 7 (1,0-+1,7 m) Erganzendes Probenmaterial zu 20.01.2023
Probennummer 777-2023-
00001099
2|777-2023-00007042 Boden RKS 8 (0,95-1,7 m) Erganzendes Probenmaterial zu 20.01.2023
Probennummer 777-2023-
00001101
3|777-2023-00007043 Boden RKS 16 (0,15-0,45 m) Ergénzendes Probenmaterial zu 20.01.2023
Probennummer 777-2023-
000042230
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Akkreditierung
Akkr.-Code |Erlauterung
L8 DIN EN ISO/IEC 17025:2018 DAKkS D-PL-14078-01-00

Laborkiirzelerklarung

BG - Bestimmungsgrenze

AKkkr. - Akkreditierungskiirzel des Priiflabors

Alle nicht besonders gekennzeichneten Analysenparameter wurden in der Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) durchgefiihrt. Die mit L8 gekennzeichneten Parameter sind nach DIN EN
ISO/IEC 17025:2018 (DAKkS, D-PL-14078-01-00) akkreditiert.

Kommentare und Bewertungen

zu Ergebnissen:

1) Die Bestimmungsgrenze musste laborseitig erhéht werden.

2) nicht berechenbar




Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

Bodenheim
AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 7
Anlage 7

Tabellarische Auswertungen




Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

Bodenheim
AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 71
Anlage 7.1

Auswertung Tankstelle Bodenluft

nach ALEX Merkblatt 02




Auswertung Tankstelle Bodenluft (Seite 1/1)

Bodenluft, Auswertung nach ALEX 02

Bezeichnung

Einheit |BG

RKS 1/BL

RKS 2/BL

Grenzwert fir ,keine zu
ergreifenden MaRnahmen”

Probenahme Gase

Anreicherungsvolumen

Organische Summenparameter aus der Aktivkohle-Anreicherung

KW gesamt C4-C5 (Siedebereich 0-50°C) mg/m?3 1,3
KW gesamt C5-C9 (Siedebereich 50-150°C) mg/m3 1,3
KW gesamt C9-C11 (Siedebereich 150-200°C) mg/m3 1,3
Summe KW gesamt C4-C11 (Siedebereich 0-200°C) mg/m?3

BTEX und aromatische Kohlenwasserstoffe aus der Aktivkohle-Anreiche|
Benzol mg/m3 0,05
Toluol mg/m3 0,05
Ethylbenzol mg/m?3 0,05
m-/-p-Xylol mg/m?3 0,05
o-Xylol mg/m3 0,05
1,3,5-Trimethylbenzol (Mesitylen) mg/m3 0,05
1,2,4-Trimethylbenzol mg/m?3 0,05
1,2,3-Trimethylbenzol mg/m?3 0,05
Isopropylbenzol (Cumol) mg/m3 0,05
n-Propylbenzol mg/m3 0,05
2-Ethyltoluol mg/m?3 0,05
3-Ethyltoluol mg/m3 0,05
4-Ethyltoluol mg/m3 0,05
1,3-Diethylbenzol mg/m?3 0,05
1,2-Diethylbenzol mg/m?3 0,05
1,4-Diethylbenzol mg/m3 0,05
1,2,4,5-Tetramethylbenzol mg/m3 0,25
1,2,3,5-Tetramethylbenzol mg/m?3 0,25
1,2,3,4-Tetramethylbenzol mg/m?3 0,25
Summe AKW (ALEX 05) mg/m3

Halogenfreie Losungsmittel aus der Aktivkohle-Anreicherung

MTBE (Methyl-tert.-butylether)

|mg/m> |




Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

Bodenheim
AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 7.2
Anlage 7.2

Auswertung Bodenluft Auffullungen

nach ALEX Merkblatt 03




Auswertung Bodenluft RKS 6, 11, 13, 14 und 15 (Seite 1/1)

Bodenluft, Auswertung nach ALEX 02

Grenzwert ,keine zu

Bezeichnung Einheit (BG RKS6/BL |[RKS11/BL |RKS13/BL |RKS 14/BL |RKS 15/BL [ergreifenden
MaRnahmen”

Probenahme Gase

Anreicherungsvolumen |I | 2

BTEX und aromatische Kohlenwasserstoffe aus der Aktivkd

Benzol mg/m3 0,05
Toluol mg/m3 0,05
Ethylbenzol mg/m3 0,05
m-/-p-Xylol mg/m3 0,05
o-Xylol mg/m3 0,05
1,3,5-Trimethylbenzol (Mesitylen) mg/m3 0,05
1,2,4-Trimethylbenzol mg/m3 0,05
1,2,3-Trimethylbenzol mg/m3 0,05
Isopropylbenzol (Cumol) mg/m3 0,05
n-Propylbenzol mg/m3 0,05
2-Ethyltoluol mg/m3 0,05
3-Ethyltoluol mg/m3 0,05
4-Ethyltoluol mg/m3 0,05
1,3-Diethylbenzol mg/m3 0,05
1,2-Diethylbenzol mg/m3 0,05
1,4-Diethylbenzol mg/m3 0,05
1,2,4,5-Tetramethylbenzol mg/m3 0,25
1,2,3,5-Tetramethylbenzol mg/m3 0,25
1,2,3,4-Tetramethylbenzol mg/m3 0,25
Summe AKW (ALEX 05) mg/m3

LHKW aus der Aktivkohle-Anreicherung

Vinylchlorid mg/m3
Dichlormethan mg/m3
trans-1,2-Dichlorethen mg/m3
cis-1,2-Dichlorethen mg/m3
Chloroform (Trichlormethan) mg/m3
1,1,1-Trichlorethan mg/m3
Tetrachlormethan mg/m?
Trichlorethen mg/m3
Tetrachlorethen mg/m3
1,1-Dichlorethen mg/m3
1,1-Dichlorethan mg/m3
1,2-Dichlorethan mg/m3
1,1,2-Trichlorethan mg/m3
1,1,2,2-Tetrachlorethan mg/m3
trans-1,3-Dichlorpropen mg/m3
Trichlorfluormethan (R 11) mg/m3
Bromdichlormethan mg/m3
Dibromchlormethan mg/m3
Tribrommethan mg/m3
1,2-Dichlorbenzol mg/m3
1,3-Dichlorbenzol mg/m3
1,4-Dichlorbenzol mg/m3

Summe LHKW (22) + Vinylchlorid mg/m3




Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,
Bodenheim

AZ: 22308 Datum: 22.02.2023
Bearbeiter: |M. Smolka Anlage: 7.3
Anlage 7.3

Auswertung ehemalige Betriebstankstelle (Boden)

nach BBodSchV (Boden-Mensch, Boden-Grundwasser) und
ALEX Merkblatt 02




angewendete Vergleichstabelle: Bodenschutz Alex-Merkblatt 02 Tab. 1.3.1 Bodenwerte

Auswertung Bodenanalysen Bereich Tankstelle (Seite 1/2)

Bezeichnung Einheit  BG (FE)P,(2331- 1,1m) 2K1S Y 8m) (FEJKsSzz 1,0m) (R1},(os -22,0m) g,? -23,0m) (Rs},(e? -i,Om) (Fftl,(os -35,Om) (Rs}fos “aom) (F:(g “som)_|oSW1 |oPW1 |oSW2 JoPW2
Anzuwendende Klasse(n):

Anionen

Cyanide, gesamt |mg/kg TS | 0,5 <0,5 5 25 25 50
Elemente aus dem Konigswasseraufschluss nach DIN EN 13657:

Arsen (As) mg/kg TS 0,8 6,7 20 40 40 60
Blei (Pb) mg/kg TS 2 13 1000 200, 200 500
Cadmium (Cd) mg/kg TS 0,2, <0,2 1 2| 2 10
Chrom (Cr) mg/kg TS 1 79 50| 100 100 200
Kupfer (Cu) mg/kg TS 1 24 50| 100 100 200
Nickel (Ni) mg/kg TS 1 46 40| 1000 100 200
Quecksilber (Hg) mg/kg TS 0,07 < 0,07 0,5 2| 2 10
Zink (Zn) mg/kg TS 1 49 150f 300] 300 600
Organische Summenparameter

Kohlenwasserstoffe C10-C40 |mg/kg TS | 40 <40 <40 <40 84 <40 <40 <40 <40 <40 100 300 300 600
PAK aus der Originalsubstanz

Naphthalin mg/kg TS 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Acenaphthylen mg/kg TS 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 <0,05 < 0,05 < 0,05

Acenaphthen mg/kg TS 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Fluoren mg/kg TS 0,05 <0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 <0,05

Phenanthren mg/kg TS 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Anthracen mg/kg TS 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 <0,05

Fluoranthen mg/kg TS 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 <0,05

Pyren mg/kg TS 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Benzo[a]anthracen mg/kg TS 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 <0,05

Chrysen mg/kg TS 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Benzo[b]fluoranthen mg/kg TS 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Benzo[k]fluoranthen mg/kg TS 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Benzo[a]pyren mg/kg TS 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 <0,05

Indeno[1,2,3-cd]pyren mg/kg TS 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 <0,05

Dibenzo[a,h]anthracen mg/kg TS 0,05 < 0,05 <0,05 < 0,05 < 0,05 <0,05 < 0,05

Benzo[ghi]perylen mg/kg TS 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Summe 16 EPA-PAK exkl. BG mg/kg TS (n. b.) (n. b.) (n. b.) (n. b.) (n. b.) (n. b.) 1 10} 10 20
Summe 15 PAK ohne Naphthalin exkl. BG mg/kg TS (n. b.) (n. b.) (n. b.) (n. b.) (n. b.) (n. b.)

Summe PAK nach EPA von Nr. 11 bis Nr. 16  |mg/kg TS (n. b.) (n. b.) (n. b.) (n. b.) (n. b.) (n. b.) 0,1] 0,5 1 1




Auswertung Bodenanalysen Bereich Tankstelle (Seite 2/2)

angewendete Vergleichstabelle: BBodSchV Tab. 3, Wirkungspfad Boden - Grundwasser

Grenzwert BBodSchV
. - RKS 1 RKS 1 RKS 2 RKS 2 RKS 2 RKS 3 RKS 3 RKS 4 RKS 4 j
E2adeilitiy Binheit|BG 1923 1,1m) |(1,1-1,8m) |0,32- 1,0m) |(1,0-20m) |2.0-30m) |(3.6-40m) |(40-50m) [(3,0-4.0m) |4,0-50m) |Nirkungspfad Boden-
Grundwasser

angewendete Vergleichstabelle: BBodSchV Tab. 1.2 + 1.4. - Wirkungspfad Bod

Bezeichnung Einheit |BG ?}1(?1)1 (0.23- ?gi; - 5'32)3 (e ?Igrsn)S (- 4'?551)4 (&0 ?gi;’ (e Kinderspielflichen [Wohngebiete Eglg(g-; euri Al g‘rﬂr; dus.tugcel(v;erbe-
Anionen aus der Originalsubstanz (Fraktion <2 m

Cyanide, gesamt |mg/kg TS | 0,5 <0,5 50 50
Elemente aus Konigswasseraufschluss nach DIN |

Arsen (As) mg/kg TS 0,8 6,7 25 50
Blei (Pb) mg/kg TS 2 13 200 400
Cadmium (Cd) mg/kg TS 0,2 <0,2 10 20
Chrom (Cr) mg/kg TS 1 79 200 400)
Nickel (Ni) mg/kg TS 1 46 70 140
Quecksilber (Hg) mg/kg TS | 0,07 < 0,07 10 20
PAK aus der Originalsubstanz (Fraktion < 2 mm)

Naphthalin mg/kg TS| 0,05 <0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Acenaphthylen mg/kg TS| 0,05 < 0,05 < 0,05 <0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Acenaphthen mg/kg TS| 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Fluoren mg/kg TS | 0,05 <0,05 < 0,05 <0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Phenanthren mg/kg TS | 0,05 <0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 <0,05

Anthracen mg/kg TS| 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Fluoranthen mg/kg TS| 0,05 <0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Pyren mg/kg TS| 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Benzo[a]anthracen mg/kg TS| 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Chrysen mg/kg TS | 0,05 <0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Benzo[b]fluoranthen mg/kg TS | 0,05 <0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Benzo[k]fluoranthen mg/kg TS| 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Benzo[a]pyren mg/kg TS | 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 2| 4
Indeno[1,2,3-cd]pyren mg/kg TS| 0,05 <0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Dibenzo[a,h]anthracen mg/kg TS | 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Benzo[ghi]perylen mg/kg TS| 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05

Summe 16 EPA-PAK exkl. BG  [mg/kg TS (n. b.) (n. b.) (n. b.) (n. b.) (n. b.) (n. b.)
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angewendete Vergleichstabelle: LAGA TR Boden (2004) Tabelle I1.1.2-2/-4 + -3/ -5

MP RKS 7+8

MP RKS 9-19

Z0 Lehm/

Bezeichnung Einheit [BG LAGA LAGA Schiuff Z0* Z11 Z1.2 |Z2
Anzuwendende Klasse(n): Z21.2 21.2

Physikalisch-chemische KenngréRen aus der Originalsul

Trockenmasse |Ma.-% | 0,1 86,5 88,5

Elemente aus dem Konigswasseraufschluss nach DIN EN

Arsen (As) mg/kg TS| 0,8 8,5 7,3 15 15 45
Blei (Pb) mg/kg TS 2 20 13 70 140 210
Cadmium (Cd) mg/kg TS | 0,2 <0,2 <0,2 1 1 3
Chrom (Cr) mg/kg TS 1 31 22 60 120 180
Kupfer (Cu) mg/kg TS 1 24 14 40 80 120
Nickel (Ni) mg/kg TS 1 35 21 50 100 150
Thallium (TI) mg/kg TS| 0,2 <0,2 <0,2 0,7 0,7 2,1
Quecksilber (Hg) mg/kg TS | 0,07 <0,07 <0,07 0,5 1 1,5
Zink (Zn) mg/kg TS 1 63 45 150 300 450
Anionen aus der Originalsubstanz

Cyanide, gesamt |mg/kg TS | 0,5 <0,5 <0,5 3
Organische Summenparameter aus der Originalsubstan

TOC Ma.-% TS 0,1 1,0 0,5 0,5 0,5 1,5
EOX mg/kg TS | 1,0 <1,0 <1,0 1 1 3
Kohlenwasserstoffe C10-C22 mg/kg TS 40 <40 <40 100 200, 300
Kohlenwasserstoffe C10-C40 mg/kg TS 40 <40 <40 400 600
BTEX aus der Originalsubstanz

Benzol mg/kg TS | 0,05 < 0,05 < 0,05

Toluol mg/kg TS | 0,05 < 0,05 < 0,05

Ethylbenzol mg/kg TS | 0,05 < 0,05 < 0,05

m-/-p-Xylol mg/kg TS | 0,05 <0,05 <0,05

o-Xylol mg/kg TS | 0,05 < 0,05 < 0,05

Summe BTEX mg/kg TS (n.b.) (n.b.) 1 1 1 1
LHKW aus der Originalsubstanz

Dichlormethan mg/kg TS | 0,05 < 0,05 < 0,05

trans-1,2-Dichlorethen mg/kg TS | 0,05 <0,05 <0,05

cis-1,2-Dichlorethen mg/kg TS | 0,05 < 0,05 < 0,05

Chloroform (Trichlormethan) mg/kg TS | 0,05 <0,05 <0,05

1,1,1-Trichlorethan mg/kg TS | 0,05 < 0,05 <0,05

Tetrachlormethan mg/kg TS | 0,05 < 0,05 < 0,05

Trichlorethen mg/kg TS | 0,05 <0,05 <0,05

Tetrachlorethen mg/kg TS | 0,05 < 0,05 < 0,05

1,1-Dichlorethen mg/kg TS | 0,05 < 0,05 < 0,05

1,2-Dichlorethan mg/kg TS | 0,05 <0,05 < 0,05

Summe LHKW (10 Parameter) mg/kg TS (n. b.) (n. b.) 1 1 1 1
PCB aus der Originalsubstanz

PCB 28 mg/kg TS | 0,01 <0,01 <0,01

PCB 52 mg/kg TS | 0,01 <0,01 <0,01

PCB 101 mg/kg TS | 0,01 <0,01 <0,01

PCB 153 mg/kg TS | 0,01 <0,01 <0,01

PCB 138 mg/kg TS | 0,01 <0,01 <0,01

PCB 180 mg/kg TS | 0,01 <0,01 <0,01

Summe 6 DIN-PCB exkl. BG mg/kg TS (n.b.) (n.b.) 0,05 0,1 0,15 0,15




angewendete Vergleichstabelle: LAGA TR Boden (2004) Tabelle I1.1.2-2/-4 + -3/ -5

MP RKS 7+8

MP RKS 9-19

Z0 Lehm/

Bezeichnung Einheit [BG LAGA LAGA Schiuff Z0* Z11 Z1.2 |Z2
Anzuwendende Klasse(n): Z21.2 21.2

PAK aus der Originalsubstanz

Naphthalin mg/kg TS | 0,05 < 0,05 < 0,05

Acenaphthylen mg/kg TS | 0,05 < 0,05 < 0,05

Acenaphthen mg/kg TS | 0,05 < 0,05 0,07

Fluoren mg/kg TS | 0,05 < 0,05 0,08

Phenanthren mg/kg TS | 0,05 0,16 0,39

Anthracen mg/kg TS | 0,05 < 0,05 0,10

Fluoranthen mg/kg TS | 0,05 0,24 0,47

Pyren mg/kg TS | 0,05 0,17 0,37

Benzo[a]anthracen mg/kg TS | 0,05 0,11 0,20

Chrysen mg/kg TS | 0,05 0,09 0,17

Benzo[b]fluoranthen mg/kg TS | 0,05 0,12 0,23

Benzol[k]fluoranthen mg/kg TS | 0,05 <0,05 0,08

Benzo[a]pyren mg/kg TS | 0,05 0,09 0,16 0,3 0,6 0,9 0,9
Indeno[1,2,3-cd]pyren mg/kg TS | 0,05 0,07 0,12

Dibenzo[a,h]anthracen mg/kg TS | 0,05 < 0,05 < 0,05

Benzo[ghi]perylen mg/kg TS | 0,05 0,06 0,12

Summe 16 EPA-PAK exkl.BG mg/kg TS 1,11 2,56 3 3 3 3
Physikal.-chem. KenngréRen a.d. 10:1-Schitteleluat na

pH-Wert 10,8 10,3 6,5-9,5 6,5-9,5 6,5-9,5( 6-12
Leitfahigkeit bei 25°C uS/cm 5 262 173 250 250 250| 1500
Anionen aus dem 10:1-Schitteleluat nach DIN EN 12457

Chlorid (Cl) mg/| 1,0 10 3,4 30 30 30 50
Sulfat (SO4) mg/I 1,0 24 23 20 20 20 50
Cyanide, gesamt ug/l 5 <5 <5 5 5 5 10
Elemente aus dem 10:1-Schitteleluat nach DIN EN 1245

Arsen (As) ug/l 1 12 13 14 14 14 20
Blei (Pb) ug/l 1 <1 <1 40 40 40 80|
Cadmium (Cd) ug/l 0,3 <0,3 <0,3 1,5 1,5 1,5 3
Chrom (Cr) ug/l 1 2 <1 12,5 12,5 12,5 25
Kupfer (Cu) pg/l 5 16 <5 20 20 20 60
Nickel (Ni) ug/l 1 2 <1 15 15 15 20|
Quecksilber (Hg) ug/l 0,2 <0,2 <0,2 <0,5 <0,5 <0,5 1
Zink (Zn) ug/l 10 <10 <10 150 150 150, 200
Org. Summenparameter aus dem 10:1-Schitteleluat na

Phenolindex, wasserdampffliichtig |ug/| | 10 <10 <10 20 20| 20 40

n.b. : nicht berechenbar
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22308: Umwelttechnische Detailuntersuchung ehemaliger Kiihlraum
Eichweg Sud - Am Kimmerling 2, 55294 Bodenheim (ehemaliges Kimmerling-Areal)

1 Anlass

Die ehemalige Betriebsfldche der Fa. Kiimmerling Bodenheim, Am Kiimmerling 2, 55294 Bo-
denheim (Flur 17; Flurstiicke: 153/1, 155/1, 156/1 und Flur 18; Flurstiicke 201/2, 201/3), liegt
im Bereich des Bebauungsplangebietes Eichweg Siid. Die Fliche bzw. Teilflichen des Kiim-
merling-Areals sind im Bodenschutzkataster des Landes Rheinland-Pfalz als ehem. Betriebsfli-
che der Fa. Kiimmerling Bodenheim unter REGNUM 339 02 006 - 5004 / 000 — 00-01, ehem.
Betriebstankstelle REGNUM 339 02 006 — 5004 / 001 — 00 und Altablagerung im SE-Bereich
REGNUM 339 02 006 — 0206 / 000 — 00 eingetragen. Im Zuge einer Bebauungsplandnderung
soll das Areal von einem Industriegebiet in ein Gewerbegebiet umgewandelt werden.

Die Geotechnik-Team Mainz GmbH hat im Auftrag der WM-Bautrdger GmbH Mainz eine his-
torische Erkundung und die daraus folgenden umwelttechnischen Untersuchungen durchgefiihrt.
Fiir die historische Erkundung war die UDL Dr. Grimm von der Geotechnik im Unterauftrag fiir
die WM-Bautriger GmbH Mainz beauftragt. Der Bericht zur historischen Erkundung wurde
dem Auftraggeber am 19.12.2022 vorgelegt [1], der Untersuchungsbericht folgte am 22.02.2023

[3].

Insgesamt wurden bereits 19 Bohrungen als Rammkernsondierung (RKS) im Zuge der umwelt-
technischen Untersuchung durchgefiihrt. Zwischen 1972 und 2019 wurde auf dem Gelénde u.a.
ein Tiefkiihlraum betrieben. Nach dem Durchkernen der Bodenplatte musste die Sondierung, in
etwa 0,45 m unter GOK, wegen eines massiven Bohrhindernisses (RKS 16) abgebrochen wer-
den. Unter der etwa 15 cm méchtigen Bodenplatte folgte eine etwa 30 cm méchtige Auffiillung
aus Schlackesand, an deren Basis eine Art ,,Abdichtung* aus Alublech und eine weitere Beton-
schicht folgte. Um keinen direkten Verteilungspfad in die darunterliegenden Auffiillungen zu
schaffen, wurden keine weiteren Versuche unternommen die untere Betonplatte zu durchkernen,
um die darunterliegenden Auffiillungen zu sondieren. Stattdessen wurde das Bohrloch mit Be-
ton wieder verfiillt. Der Schlackensand wurde mit der Probe RKS 16 (0,15 — 0,45 m) im Labor
auf die Parameter FCKW, PAK MKW, Cyanide und Schwermetalle (inkl. Arsen) untersucht.
Die Analysen zeigen einen erhohten Arsengehalt (49 ng/l) und einen sehr hohen PAK-Gehalt im
Eluat (120 pg/l). Die Grenzwerte der BBodSchV (Wirkungspfad Boden-Grundwasser) und des
ALEX Merkblatt 02 werden deutlich {iberschritten.

Nach Durchsicht der Untersuchungsergebnisse durch die Struktur- und Genehmigungsdirektion
Std (SGD Siid) wurden mit dem Schreiben vom 28.04.2023 ergédnzende Untersuchungen zur
Eingrenzung des erkundeten Schadstoff-Hotspots unterhalb des ehemaligen Kiihlraums gefor-
dert [2].
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22308: Umwelttechnische Detailuntersuchung ehemaliger Kithlraum
Eichweg Sud - Am Kimmerling 2, 55294 Bodenheim (ehemaliges Kimmerling-Areal)

Die Geotechnik-Team Mainz GmbH wurde von der WM-Bautrager GmbH Mainz damit beauf-
tragt, ein Konzept flir Detailuntersuchungen zu erstellen um die belastete Zwischenbodenschicht
rdumlich einzugrenzen.

2 Geplanter Untersuchungsumfang

2.1 Geplante erginzende Gelandearbeiten

Wir vermuten, dass sich der belastete Zwischenboden mit dem schwarzen Schlackensand nur
als Isolierung unterhalb des ehemaligen Kiihlraums befindet. Die rdumlichen Abmessungen des
ehemaligen Kiihlraums sind klar zu bestimmen, da der Raum zwar nicht mehr als Kiihlraum ge-
nutzt wird, aber noch immer vorhanden ist. Zum Zeitpunkt der Untersuchungen wurde er als
Lagerraum fiir Textilien genutzt (s. Bild 1).

Bild 1: ehemaliger Kiihlraum

Zur Bestétigung dieser Annahme schlagen wir je eine Bohrung an den vier Aulenwidnden des
ehemaligen Kiihlraums vor. Die Bohrungen sollen etwa einen halben Meter entfernt von den
Winden auBlerhalb des Kiihlraums erfolgen. Hier muss zunéchst der Betonboden durchkernt
werden. Wir gehen von einer Méchtigkeit des Betonbodens von etwa 20 cm aus. Anschlieend
schlagen wir vor, an allen vier Stellen, bis 1,0 m unter GOK (Geldndeoberkante) mittels Ramm-
kernsondierung (RKS) eine Probe der unterlagernden Auffiillungen zu entnehmen. Es soll nur
Bodenmaterial aus dem Sondeninneren beprobt werden. Das Material von den Wandungen wird
verworfen.
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Sollte an einer oder mehreren Stellen der Zwischenboden mit schwarzen Schlackensand auch
aullerhalb der Kiihlraumabmessungen erkundet werden, sind zusitzliche Bohrungen in groBerer
Entfernung (1 — 1,5 m) zur entsprechenden AuBlenwand des ehemaligen Kiihlraums durchzufiih-
ren, bis die zu erwartenden Auffiillungen ohne Zwischenboden erkundet werden.

2.2 Geplante Laborarbeiten

Die chemischen Untersuchungen sollen im DAKkS akkreditierten Labor Eurofins Umwelt West
GmbH, Wesseling, erfolgen. Die Verdachtsparameter wurden im Boden, bei den bereits erfolg-
ten Untersuchungen iiberwiegend im Eluat untersucht um die ermittelten Analysenergebnisse
beziiglich des Wirkunspfades Boden-Wasser nach BBodSchV auswerten zu konnen. Fiir eine
bessere Vergleichbarkeit und Gegeniiberstellung der Ergebnisse empfehlen wir dies bei den Er-
ginzungsuntersuchungen beizubehalten. Die Untersuchungsparameter konnen unserer Meinung
nach auf PAK begrenzt werden. Auch wenn der Arsengehalt ebenfalls leicht erhoht war sollte
der PAK-Gehalt ein ausreichender Indikatorparameter sein um eine horizontale Ausbreitung von
Schadstoffen aus der Zwischenschicht mit dem schwarzen Schlackensand zu belegen bzw. eine
Aussage tiber die Wirksamkeit der erkundeten Abdichtungskomponenten zu treffen.

Bei der Auswertung der Analysenergebnisse ist zu beachten, dass auch in den Auffiillungen
PAK ermittelt wurden; jedoch nicht in solch hohen Konzentrationen wie sie der Schlackensand
aufweist.

3 Schlussbemerkung

Das Konzept ist der SGD Siid zur Priifung vorzulegen.
Mainz, den 11. Mai 2023

1.A. Dipl.-Geol. M. Smolka
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1 Anlass

Die ehemalige Betriebsfldche der Fa. Kiimmerling Bodenheim, Am Kiimmerling 2, 55294 Bo-
denheim (Flur 17; Flurstiicke: 153/1, 155/1, 156/1 und Flur 18; Flurstiicke 201/2, 201/3), liegt
im Bereich des Bebauungsplangebietes Eichweg Siid. Die Fliche bzw. Teilflichen des Kiim-
merling-Areals sind im Bodenschutzkataster des Landes Rheinland-Pfalz als ehem. Betriebsfli-
che der Fa. Kiimmerling Bodenheim unter REGNUM 339 02 006 - 5004 / 000 — 00-01, ehem.
Betriebstankstelle REGNUM 339 02 006 — 5004 / 001 — 00 und Altablagerung im SE-Bereich
REGNUM 339 02 006 — 0206 / 000 — 00 eingetragen. Im Zuge einer Bebauungsplandnderung
soll das Areal von einem Industriegebiet in ein Gewerbegebiet umgewandelt werden.

Die Geotechnik-Team Mainz GmbH hat im Auftrag der WM-Bautrdger GmbH Mainz eine his-
torische Erkundung und die daraus folgenden umwelttechnischen Boden- und Bodenluftuntersu-
chungen durchgefiihrt. Fiir die historische Erkundung war die UDL Dr. Grimm von der Geo-
technik im Unterauftrag fiir die WM-Bautrdger GmbH Mainz beauftragt. Der Bericht zur histo-
rischen Erkundung wurde dem Auftraggeber am 19.12.2022 vorgelegt [1], der umwelttechni-
sche Untersuchungsbericht folgte am 22.02.2023 [3].

Insgesamt wurden bei der ersten Untersuchungskampagne bereits 19 Bohrungen als Rammkern-
sondierung (RKS) im Zuge der umwelttechnischen Untersuchung durchgefiihrt. Zwischen 1972
und 2019 wurde auf dem Geldnde u.a. ein Tietkiihlraum betrieben. Nach dem Durchkernen der
Bodenplatte musste hier die Sondierung, in etwa 0,45 m unter GOK, wegen eines massiven
Bohrhindernisses (RKS 16) abgebrochen werden. Unter der etwa 15 cm méchtigen Bodenplatte
folgte eine etwa 30 cm maéchtige Auffiillung aus Schlackensand an deren Basis eine Art ,,Ab-
dichtung® aus Alublech und eine weitere Betonschicht folgte (s. Foto 1 Anlage 7). Um keinen
direkten Verteilungspfad in die darunterliegenden Auffiillungen zu schaffen, wurden keine wei-
teren Versuche unternommen die untere Betonplatte zu durchkernen, um die darunterliegenden
Auffiillungen zu sondieren. Stattdessen wurde das Bohrloch mit Beton wieder verfiillt. Der
Schlackensand wurde mit der Probe RKS 16 (0,15 — 0,45 m) im Labor auf die Parameter
FCKW, PAK, MKW, Cyanide und Schwermetalle (inkl. Arsen) untersucht. Die Analysen zeigen
einen erhohten Arsengehalt (49 pg/l) und einen sehr hohen PAK-Gehalt im Eluat (120 pg/l). Die
Grenzwerte der BBodSchV (Wirkungspfad Boden-Grundwasser) und des ALEX Merkblatt 02
werden deutlich tiberschritten.

Nach Durchsicht der Untersuchungsergebnisse durch die Struktur- und Genehmigungsdirektion
Stid (SGD Siid) wurden mit Schreiben vom 28.04.2023 ergénzende Untersuchungen zur Ein-
grenzung des erkundeten Schadstoff-Hotspots unterhalb des ehemaligen Kiihlraums gefordert

[2].
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Die Geotechnik-Team Mainz GmbH wurde von der WM-Bautrdger GmbH Mainz zunéchst da-
mit beauftragt, ein Konzept fiir Detailuntersuchungen zu erstellen um die belastete Zwischenbo-
denschicht rdumlich einzugrenzen. Wir vermuten, dass sich der belastete Zwischenboden mit
dem schwarzen Schlackensand nur als Isolierung unterhalb des ehemaligen Kiihlraums befindet.
Die rdumlichen Abmessungen des ehemaligen Kiihlraums sind klar zu bestimmen, da der Raum
zwar nicht mehr als Kiihlraum genutzt wird, aber noch immer vorhanden ist. Zum Zeitpunkt der
Untersuchungen wurde er als Lagerraum fiir Textilien genutzt (s. Bild 1). Zur Bestéitigung dieser
Annahme sah das Konzept je eine Bohrung an den vier Aulenwénden des ehemaligen Kiihl-
raums vor. Die geplanten Bohrungen sollten bis 1,0 m unter GOK (Geldndeoberkante) und etwa
einen halben Meter von den Aullenwénden des ehemaligen Kiihlraums erfolgen. Anschlie3end
waren an allen vier Stellen, die unterlagernden Auffiillungen zu beproben.

Am 12.05.2023 erfolgte die Zustimmung zum Untersuchungskonzept durch die SGD Siid und
die Beauftragung fiir die Durchfiihrung der Arbeiten durch den Auftraggeber.

Bild 1: ehemaliger Kiihlraum

2 Untersuchung

2.1 Ergdnzende Geldndearbeiten

Die Geldndearbeiten erfolgten am 25.05.2023. Insgesamt wurden fiinf Bohrungen als Ramm-
kernsondierung (RKS) durchgefiihrt. Der Betonboden wurde zuvor mittels Kernbohrung durch-
ortert. Am Bohrpunkt RKS 20, an der nordlichen Stirnseite des ehemaligen Kiihlraums, wurde
in einer Tiefe von 0,4 m unter GOK (Gelédndeoberkante) ein massives Bohrhindernis erkundet.
Ein Nachkernen und Nachbohren zeigt Beton in einer Méchtigkeit von tiber 20 cm. Da sich der
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Bohrpunkt etwa auf einer Linie zwischen zwei Stiitzen befindet, wird ein Streifenfundament
vermutet. Im Vergleich zum Bodenaufbau im Bereich der RKS 16, innerhalb des ehemaligen
Kiihlraums, war hier der Betonboden deutlich méchtiger, es wurde kein schwarzer Schlacken-
sand erkundet und auch keine Alukaschierung als Abdichtungskomponente (Vergleich Foto 1
und Foto 3 in Anlage 7). Um sicher zu gehen wurde in etwa einem Meter Abstand zur RKS 20
eine weitere Bohrung (RKS 20a) an der Nordseite des ehemaligen Kiihlraums durchgefiihrt und
auf 1,0 m unter GOK abgeteuft. An den Bohrpunkten RKS 21, RKS 22 und RKS 23 wurden
keine weiteren massiven Bohrhindernisse erkundet und die geplante Bohrendtiefe von 1,0 m un-
ter GOK jeweils erreicht.

Die erkundeten Auffiillungen bis 1,0 m unter GOK wurden beprobt. Fiir die Probe wurde nur
Bodenmaterial aus dem Sondeninneren entnommen, das Material von den Wandungen wurde
verworfen (s. auch Probnahmetabelle, Anlage 3). Eine Mischprobe je Bohrung (mit Ausnahme
RKS 20) wurde anschlieBend dem DAKkkS akkreditierten Labor Eurofins Umwelt West GmbH,
Wesseling fiir die chemisch-analytischen Untersuchungen iibergeben (s. auch Analyseniibersicht
Anlage 4).

Die Lage der Bohrstellen sind im Lageplan (Anlage 1) dargestellt. Eine grafische Darstellung
der Bohrprofile kann der Anlage 2 entnommen werden. In Anlage 7 sind Fotos der Bohrpunkte
und der Bodenprofile zusammengestellt.

2.2 Erganzende Laborarbeiten

Die chemisch-analytischen Untersuchungen erfolgten im DAKkKS akkreditierten Labor Eurofins
Umwelt West GmbH, Wesseling. Die Verdachtsparameter wurden bei den bereits erfolgten Un-
tersuchungen tliberwiegend im Eluat untersucht, um die ermittelten Analysenergebnisse beziig-
lich des Wirkunspfades Boden-Wasser nach BBodSchV auswerten zu konnen. Fiir eine bessere
Vergleichbarkeit und Gegeniiberstellung der Ergebnisse wurde dies bei den Erginzungsuntersu-
chungen beibehalten. Der Untersuchungsumfang wurde auf den Parameter PAK n. EPA einge-
grenzt. Auch wenn der Arsengehalt ebenfalls leicht erhoht war ist PAK-Gehalt ein ausreichender
Indikatorparameter um eine horizontale Ausbreitung von Schadstoffen aus der Zwischenschicht
mit dem schwarzen Schlackensand zu belegen bzw. eine Aussage iiber die Wirksamkeit der er-
kundeten Abdichtungskomponenten zu treffen. Eine Ubersicht der Analysen kann der Anlage 4
entnommen werden.
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3 Auswertung der Untersuchungsergebnisse

AuBerhalb des Kiihlraums wurde in keiner der Bohrungen schwarzer Schlackensand erkundet.
Dies bestitigt die Vermutung, dass dieser nur unterhalb des Kiihlraums eingebaut wurde.

In den Tabellen 1 und 2 sind die Analysenauswertungen der Erstuntersuchung (RKS 16) und der
Ergénzungsuntersuchungen (RKS 20a bis 23) dargestellt.

Tabelle 1: Auswertung der Analysenergebnisse nach ALEX-Merkblatt 02 (inkl. RKS 16 vom 09.01.2023)
angewendete Vergleichstabelle: Bodenschutz Alex-Merkblatt 02 Tab. 1.3.2 Wasser- / Eluatwerte
RKS 16 RKS 20a RKS 21 RKS 22 RKS 23

Bezeichnung Einheit 1BG |9 15-0.45m) |(0,3-1.0m) _|(0.4-1,0m) _|(0,35-1.0m) |(0,18-1,0m) [0SW [0PW
Naphthalin pg/l 0,05 0,15 < 0,05 1,6 0,06 0,10
Acenaphthylen ug/l 0,05 <0,12 < 0,05 0,15 < 0,05 < 0,05
Acenaphthen ug/l 0,05 0,56 < 0,05 5,8 0,09 < 0,05
Fluoren ug/l 0,05 0,31 < 0,05 4,2 < 0,05 < 0,05
Phenanthren ug/l 0,05 18 < 0,05 4,4 0,07 < 0,05
Anthracen ug/l 0,05 2,4 < 0,05 0,52 < 0,05 < 0,05
Fluoranthen ug/l 0,05 30 < 0,05 1,2 < 0,05 < 0,05
Pyren ug/l 0,05 24 < 0,05 0,76 < 0,05 < 0,05
Benzo[a]anthracen ug/l 0,05 11 < 0,05 0,05 < 0,05 < 0,05
Chrysen ug/l 0,05 9,9 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05
Benzo[b]fluoranthen ug/l 0,05 10 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05
Benzo[k]fluoranthen ug/l 0,05 3,0 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05
Benzo[a]pyren ug/l 0,05 5,7 < 0,05 < 0,05 <0,05 <0,05
Indenol[1,2,3-cd]pyren ug/l 0,05 3,0 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05
Dibenzo[a,h]anthracen ug/l 0,05 0,68 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05
Benzo[ghi]perylen ug/l 0,05 3,0 < 0,05 < 0,05 < 0,05 < 0,05
Summe 16 EPA-PAK exkl. BG ug/l 120 (n. b.) 19 0,22 0,10 0,1f 0,5
Summe 11-16 EPA-PAK exkl. BG  |ug/| 25,4 (n. b.) (n. b.) (n. b.) (n. b.)[ 0,01] 0,2

Tabelle 2: Auswertung der Analysenergebnisse nach BBodSchV Wirkungspfad Boden-Grundwasser (inkl. RKS 16 vom 09.01.2023)
angewendete Vergleichstabelle: BBodSchV Tab. 3, Wirkungspfad Boden - Grundwasser

. i RKS 16 RKS22  [RKS23
Bezeichnung Einheit BG 6 15-0.45m) (0,35-1,0m) [(0,18-1,0m)

Naphthalin ug/l 0,05
Summe 15 PAK ohne Naphthalin exkl. BG |ug/I

n.b. : nicht berechenbar
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Wie der Analysenauswertung zu entnehmen ist, wurden in drei der vier Ergédnzungsbohrungen
PAK im Eluat festgestellt. Bei der Interpretation der Analysenergebnisse war zu beachten, dass
auch in den Auffiillungen PAK ermittelt wurden; jedoch nicht in solch hohen Konzentrationen
wie sie der Schlackensand aufweist. Die Proben aus RKS 20a, RKS 22 und RKS 23 zeigen Ge-
halte die mit den ermittelten Gehalten in den reguldren Auffiillungen vergleichbar sind. In der
Probe RKS 21 (0,4 - 1,0 m) werden mit 19 pg/l jedoch deutlich die relevanten Priifwerte [4], [5]
iiberschritten. Der Gehalt liegt hoher als die bislang hochsten Gehalte in den regulidren Auffiil-
lungen (in RKS 19: 3,4 pg/l), aber auch deutlich unter dem Gehalt des schwarzen Schlacken-
sands aus RKS 16 (120 pg/l). Im Vergleich der Proben auflerhalb des Kiihlraums mit der Probe
direkt aus dem schwarzen Schlackensand unterhalb des Kihlraums fallt auf, dass aullerhalb
(wenn iiberhaupt) nur die leichter 16slichen PAK's (1-10 n. EPA) mit einer niedrigen Anzahl von
Benzolringen erkundet wurden. Dies deckt sich eher mit den anderen PAK-Befunden aus den
reguldren Auffiillungen. Zum Losen und Verlagern der PAK's wird Wasser (oder ein anderees
Losemittel) benoétigt, dies diirfte jedoch aufgrund der relativ zentralen Lage unterhalb der ver-
siegelten Fldche wenn iiberhaupt nur selten, und in geringen Mengen zur Verfiigung stehen. Ei-
ne Beeinflussung durch eine moglicherweise unzureichende Wirksamkeit der Abdichtungskom-
ponenten um den schwarzen Schlackensand, und einer daraus folgenden horizontalen Ausbrei-
tung insbesondere der mobileren PAK's, kann daher zwar nicht vollstindig ausgeschlossen wer-
den, wird jedoch als unwahrscheinlich angesehen.

4 Schlussbemerkung

Die Ergebnisse dieser Untersuchung basieren auf punktformigen Aufschliissen. Im Umfeld der
durchgefiihrten Bohrungen konnen daher unter Umstanden Bodenverhéltnisse vorliegen, die im
Rahmen der durchgefiihrten Untersuchungen nicht erkannt wurden und von den beschriebenen
Ergebniswerten abweichen. Sollten sich abweichende Erkenntnisse ergeben, ist der Berichter-
steller umgehend zu benachrichtigen.

Dieser Bericht ist nur in seiner Gesamtheit giiltig.

Mainz, den 16. Juni 2023

1.A. Dipl.-Geol. M. Smolka
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Probe 21/1
B_(0,40 - 0,75)

Probe 21/2
-1,0 B_(0.75-1,00)

Bemerkungen:

RKS 21

(Ansatzhéhe: )

0,00

0,29

0,40

0,75

1,00

> > > > > > > > > > > > > >

s EeEsfpfgt.v.0.0.0.0.0.9 0.0

Beton, armiert

Auffullung, Sand, schwach
schluffig, grau

Auffullung, Sand, schluffig, kiesig,
erdfeucht, braun, graubraun,
dunkelbraun, farblich inhomogen

Aufflllung, Schluff, sandig,
schwach kiesig, steif bis halbfest,
erdfeucht, braun, graubraun,
hellgrau, farblich inhomogen, Ziegel

MaBstab: 1:10




GEOTECHNIK’ ? i/*rProjekt:

. L | Eichweg Sud, Bodenheim - Kimmerling-Areal
Team MainzGmbH T

Geohaus - Nikolaus-Otto-Str. 6, 55129 Mainz

Tel:06131/9135240  FAX: 06131 /91 35 24 44 | AZ: 22308 Datum: 19.12.2022
email: mail@geotechnik-mainz.de
Bodenproﬁl nach DIN 4023 Bearbeiter: M. Smolka Anlage: 2.5
RKS 22
(Ansatzhéhe: )
0,0 0,00
Beton, armiert
— -
028 | AT Auffiillung, Sand, schiuffig, grau
LJ
035 | A%
Al Aufflillung, Sand, stark schluffig,
Al® kiesig, steif, erdfeucht, braun,
. dunkelbraun, graubraun, farblich
Al inhomogen
A [ ]
060 | A" 1T
Al Aufflillung, Sand, stark schluffig,
ale schwach kiesig, steif bis halbfest,
. erdfeucht, hellbraun bis braun
AlS
080 |AfL T
Al Aufflillung, Schluff, sandig, kiesig,
NG steif bis halbfest, erdfeucht, braun
Probe 22/1 - bis dunkelbraun
-1,0 (0,35 -1,00) Ale 1]

1,00

Bemerkungen: MaBstab: 1:10




GEOTECHNIK

Team MainzGmbH

Geohaus - Nikolaus-Otto-Str. 6, 55129 Mainz

=

Projekt:

Eichweg Sid, Bodenheim - Kimmerling-Areal

Tel:06131/9135240  FAX: 06131 /91 35 24 44 | AZ: 22308 Datum: 19.12.2022
email: mail@geotechnik-mainz.de
Bodenproﬁl nach DIN 4023 Bearbeiter: M. Smolka Anlage: 2.6
RKS 23
(Ansatzhéhe: )
0,0 0,00
Beton, nicht armiert
018 | A[®
Ale Aufflillung, Sand, schluffig bis stark
0 schluffig, kiesig, feucht, braun bis
Probe 23/1 A '. rotlichbraun, an der Basis Styropor
B_(0,18-0,35) . ° | ____
035 |[A[-
Al
Al Auffllung, Ton, schluffig, schwach
N kiesig bis kiesig, schwach sandig,
— steif, erdfeucht, braun,
AL dunkelbraun, farblich inhomogen,
Al am Top Ziegel
Al
Al
075 |AfL T
AT . )
iy Auffullung, Schluff, tonig, schwach
Al sandig, steif bis halbfest,
Al erdfeucht, hellbraun bis braun
Probe 23/2 A .
1,0 W(0.35-1,00) Ml
1,00

Bemerkungen:

MaBstab: 1:10
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Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

. Bodenheim
Team MainzGmbH
Geohaus - Nikolaus-Otto-Str. 6, 55129 Mainz AZ: 22308 Datum: 16.06.2023
Tel.: 06131/9135240 FAX: 06131 /91 35 24 44
email: mail@geotechnik-mainz.de Bearbeiter: |M. Smolka | Anlage: 3
Anlage 3

Tabellariches Probenahmeprotokoll (Boden)




GEOTECHNIK’

Poys

Probenahmeprotokoll

Team Mainz GmbH A Projekt:
) . Eichweg Siuid Kiimmerling-Areal, Bodenheim
Geohaus - Nikolaus-Otto-Str. 6, 55129 Mainz (Detailuntersuchung ehemaliger Kiihlraum)
Tel.: 06131/9135240 FAX: 06131 /91 3524 44 -
_ _ _ . Az: Bearbeiter: Anlage: 3
email: mail@geotechnik-mainz.de 22308 |M.Smolka
. Tiefenbereich .
Bohrung [ Probenbezeichnung [m unter GOK] Datum |Bodenart Farbe Konsistenz
0,31-04 25.05.23 [Sand, schluffig, schwach kiesig braun, graubraun erdfeucht
RKS 20 | RKS 20 (0,31 - 0,6m) ,
0,4-0,6 25.05.23 |(Beton grau massiv
RKS 20a| RKS 20a (0,3—1,0m) | 0,3-1,0 25.05.23 [Schluff, stark sandig, kiesig braun, ockerbraun, grau, halbfest, erdfeucht
graubraun (farblich inhomogen)
RKS 21 (0,4—-075m) | 0,4-075 | 25.05.23 |Sand, stark schiuffig, kiesig braun, graubraun, dunkelbraun | o ot
RKS 21 (farblich inhomogen)
_ _ Schluff, sandig, schwach kiesig (enthalt braun, graubraun, hellgrau steif bis halbfest,
RKS 21(0,75 - 1,0m) 0.75-1.0 25.05.23 Ziegelbruchstucke) (farblich inhomogen) erdfeucht
0,35-06 | 25.05.23 |Sand, stark schiuffig, kiesig braun, dunkelbraun, graubraun, \.i¢ o dfeycht
(farblich inhomogen)
RKS22 | RKS22(0.35-1.0m) | ,5_08 | 25.0523 |Sand, stark schiuffig, schwach kiesig hellbraun bis braun steif bis halbfest,
erdfeucht
0.8-1,0 | 250523 |Schiuff, sandig, kiesig braun bis dunkelbraun steif bis halbfest,
erdfeucht
RKS 23 (0,18 —0,35m)| 0,18—0,35 | 25.05.23 |>2nd, schluffig bis stark schiuffig, kiesig braun , rétlich braun erdfeucht
(enthalt geringe Mengen Styropor)
RKS 23 0.35-0.75 25 05.23 Ton, §chIL_1f'fig, schwac_h kiesig bis kiesig, sandig, praun, dunkelbraun, (farblich steif erdfeucht
RKS 23 (0,35 — 1,0m) (enthalt Ziegelbruchstiicke) inhomogen)
0,75-1,0 25.05.23 (Schluff, tonig, schwach sandig hellbraun bis braun steif-halbfest,erdfeucht

Seite 1/1




GEOTECHNIK [ |Projekt:

— Eichweg Sud Kimmerling Areal,

. : Bodenheim
Team MainzGmbH — j
Geohaus - Nikolaus-Otto-Str. 6, 55129 Mainz AZ: 22308 Datum: 16.06.2023
Tel.: 06131/9135240 FAX: 06131 /913524 44
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Anlage 4

Analysenubersicht




GEOTECHNIK . ] Analyseniibersicht
Team MainzGmbH ‘ Projekt: Aktenzeichen: 22 308
Geohaus - Nikolaus-Otto-Str. 6, 55129 Mainz Eichweg Siid Kiimmerling-Areal, Bodenheim Bearbeiter: M. Smolka
Tel.:.(.)613.1 /913524 .0 . FAX: 061317913524 44 (Detailuntersuchung ehem. KUh,Iraum) Datum: 25.05.23
email: mail@geotechnik-mainz.de An|age: 4
. Einzelproben (Tiefe in [m]) Analytik Boden .
Lokation | Bohrung Probe von bis MKW | PAK® | _SM_|Cyanide] EOX | Phenol| FCKW | LAGA | ~natik Bodenluft
RKS 20 RKS 20 (0,31 - 0,6m) 0,31 0,60 - - - - - - - - -
ES RKS 20a RKS 20a (0,3 - 1m) 0,30 1,00 - 1 - - - - - - -
TS5
SES RKS 21 (0,4 - 0,75m) 0,40 0,75 - - - - - - - -
S22 RKS 21 1
250 RKS 21 (0,75 - 1m) 0,75 1,00 - - - - - - - -
o5
2 g T RKS 22 RKS 22 (0,35 - 1m) 0,35 1,00 - 1 - - - - - - -
]
2 RKS 23 (0,18 - 0,35m) 0,18 0,35 . - . - . - - -
RKS 23 1
RKS 23 (0,35 - 1m) 0,35 1,00 . - . - . - - -

(a) im Eluat

Seite 1
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Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

. Bodenheim
Team MainzGmbH
Geohaus - Nikolaus-Otto-Str. 6, 55129 Mainz AZ: 22308 Datum: 16.06.2023
Tel.: 06131/9135240 FAX: 06131 /91 35 24 44
email: mail@geotechnik-mainz.de Bearbeiter: |M. Smolka | Anlage: 5
Anlage 5

Priifbericht AR-777-2023-028089-01




&% eurofins

Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) - Vorgebirgsstrasse 20 - 50389 Wesseling
Geotechnik - Team Mainz GmbH
Nikolaus-Otto-Stralle 6

55129 Mainz

Deutschland

Priifbericht

Prifberichtsnummer AR-777-2023-028089-01

Ihre Auftragsreferenz 22308: Eichweg Siid Kiimmerling-Areal Bodenheim

Bestellbeschreibung

Auftragsnummer 777-2023-028089
Anzahl Proben 4

Probenart Boden
Probenahmezeitraum 25.05.2023
Probeneingang 26.05.2023

Prifzeitraum

26.05.2023 - 14.06.2023

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlieflich auf die untersuchten Priifgegenstande. Sofern die Probenahme nicht durch unser
Labor oder in unserem Auftrag erfolgte, wird hierfur keine Gewéahr tibernommen. Dieser Prifbericht darf nur vollstandig und
unverandert weiterverbreitet werden. Auszlige oder Anderungen bedirfen in jedem Einzelfall der Genehmigung der EUROFINS

UMWELT.

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB), sofern nicht andere Regelungen vereinbart sind. Die aktuellen AVB kénnen
Sie unter http://www.eurofins.de/umwelt/avb.aspx einsehen.

Das beauftragte Priflaboratorium ist durch die DAkkS nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 akkreditiert. Die Akkreditierung gilt nur fir
den in der Urkundenanlage (D-PL-14078-01-00) aufgefihrten Umfang.

Dr. Marco Runk
Prifleitung
+49 2236 897 405

Eurofins Umwelt West GmbH
Vorgebirgsstrasse 20

50389 Wesseling

Deutschland

www.eurofins.de/umwelt

Digital signiert, 14.06.2023

Dr. Marco Runk

Sitz der Gesellschaft: Wesseling, Gerichtsstand der Gesellschaft: Wesseling
Amtsgericht Kéln HRB 44724
Geschaftsfiihrer: Thomas Bjelkberg, Dr. Thomas Henk, Dr. Sebastian Witjes

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB) in der jeweils gliltigen Fassung, sofern keine andere
verbindliche Vereinbarung besteht. Siehe www.eurofins.de/umwelt

(( DAKKS

Deutsche
Akkreditierungsstelle
D-PL-14078-01-00

UniCredit Bank AG

IBAN DE37207300177000001950
BIC/SWIFT-Code HYVEDEMME17
USt-IdNr.: DE121853679

AR-777-2023-028089-01
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Umwelt
Probenreferenz RKS 20a |RKS 21 (0,4| RKS 22 RKS 23
(0,3-1,0m) | -1,0m) | (0,35-1,0m) | (0,18-1,0m)
Probenahmedatum 25.05.2023 25.05.2023 25.05.2023 25.05.2023
. . 777-2023- | 777-2023- | 777-2023- | 777-2023-
Parametername Akkr. Methode BG Einheit 00073539 00073540 00073541 00073542
Physikalisch-chemische KenngréRen aus der Originalsubstanz
Trockenmasse L8 DIN EN 14346: 2007-03 0,1 Ma.-% 88,6 87,0 86,7 85,1
Kenngr. d. Eluatherst. f. org., nicht-fliicht. Par. nach DIN 19529: 2015-12
Tribung im Eluat nach DIN L8 10,0 FNU 11,4 <10 <10 16,7
EN ISO 7027: 2000-04
PAK aus dem 2:1-Schiitteleluat nach DIN 19527: 2012-08
Naphthalin L8 %’}‘ESSOW% (F39): 0,05 pg/l <0,05 1,6 0,06 0,10
Acenaphthylen L8 2(')’;‘13_8307'39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 0,15 < 0,05 <0,05
Acenaphthen L8 205';'1313307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 5,8 0,09 <0,05
Fluoren L8 %’;‘1?3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 4,2 <0,05 <0,05
Phenanthren L8 25?13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 4,4 0,07 <0,05
Anthracen L8 ZD(I)I;I13_3307-39 (F39): 0,05 ug/l < 0,05 0,52 <0,05 <0,05
Fluoranthen L8 %’;‘13:3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 1,2 <0,05 <0,05
Pyren L8 %’;‘13_8307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 0,76 < 0,05 <0,05
Benzo[a]anthracen L8 2&?13_3307-39 (F39): 0,05 pg/l < 0,05 0,05 <0,05 <0,05
Chrysen L8 %’}‘ESSOW% (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05
Benzo[b]fluoranthen L8 2(')’;‘13_8307-39 (F39): 0,05 ug/l < 0,05 < 0,05 <0,05 <0,05
Benzo[k]fluoranthen L8 205';'1313307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05
Benzo[a]pyren L8 %’;‘1?3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05
Indeno[1,2,3-cd]pyren L8 %qlﬁggomg (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05
Dibenzo[a,h]anthracen L8 %’;‘13_3307'39 (F39): 0,05 ug/l < 0,05 < 0,05 <0,05 <0,05
Benzo[ghi]perylen L8 %’;‘13:3307-39 (F39): 0,05 pg/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05
Summe 15 PAK ohne L8 DIN 38407-39 (F39) g/l (n.b.)" 17 0,16 (n.b.)"
Naphthalin exkl. BG 011-08
Summe 16 EPA-PAK exkl. BG  |L8  |DIN38407-39 (F39) ug/l (nb.)" 19 0,22 0,10

Weitere Erlduterungen

Nr. |Probennummer Probenart Probenreferenz Probenbeschreibung Eingangsdatum
1|777-2023-00073539 Boden RKS 20a (0,3-1,0m) 26.05.2023
2| 777-2023-00073540 Boden RKS 21 (0,4-1,0m) 26.05.2023
3(777-2023-00073541 Boden RKS 22 (0,35-1,0m) 26.05.2023
4|777-2023-00073542 Boden RKS 23 (0,18-1,0m) 26.05.2023
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Umwelt

Akkreditierung

Akkr.-Code |Erlauterung

L8 DIN EN ISO/IEC 17025:2018 DAKkS D-PL-14078-01-00 (Scope on https://www.dakks.de/as/ast/d/D-PL-14078-01-00.pdf)

Laborkiirzelerklarung

BG - Bestimmungsgrenze

AKkkr. - Akkreditierungskiirzel des Priiflabors

Alle nicht besonders gekennzeichneten Analysenparameterwurden in der Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) durchgefiihrt. Die mit L8 gekennzeichneten Parameter sind nach DIN EN

ISO/IEC 17025:2018 (DAKKS, D-PL-14078-01-00) akkreditiert.
Angaben zur durchgefiihrte(n) Probenahme(n), sofern von Eurofins durchgefiihrt, siehe Probenahmeprotokoll(e).

Kommentare und Bewertungen

zu Ergebnissen:

1) nicht berechenbar
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Projekt:

Eichweg Sud Kimmerling Areal,

. Bodenheim
Team MainzGmbH
Geohaus - Nikolaus-Otto-Str. 6, 55129 Mainz AZ: 22308 Datum: 16.06.2023
Tel.: 06131/9135240 FAX: 06131 /91 35 24 44
email: mail@geotechnik-mainz.de Bearbeiter: |M. Smolka | Anlage: 6
Anlage 6

Tabellarische Auswertungen




Auswertung Kiihlraum ALEX 02

angewendete Vergleichstabelle: Bodenschutz Alex-Merkblatt 02 Tab. 1.3.2 Wasser- / Eluatwerte

e et pe  [FKS16,  RKS20a 03 RKS 21 (04 |RKS 22 035 K5 23 (018- GRSy
Naphthalin ug/l 0,05 0,15 <0,05 1,6 0,06 0,10

Acenaphthylen ug/l 0,05 <0,12 < 0,05 0,15 <0,05 < 0,05

Acenaphthen ug/l 0,05 0,56 < 0,05 5,8 0,09 < 0,05

Fluoren ug/l 0,05 0,31 < 0,05 4,2 < 0,05 < 0,05

Phenanthren ug/l 0,05 18 < 0,05 4,4 0,07 < 0,05

Anthracen ug/l 0,05 2,4 < 0,05 0,52 <0,05 < 0,05

Fluoranthen ug/l 0,05 30 <0,05 1,2 <0,05 <0,05

Pyren ug/l 0,05 24 < 0,05 0,76 < 0,05 < 0,05

Benzo[a]anthracen ug/l 0,05 11 < 0,05 0,05 <0,05 < 0,05

Chrysen ug/l 0,05 9,9 <0,05 <0,05 <0,05 <0,05

Benzo[b]fluoranthen pg/l 0,05 10 <0,05 <0,05 <0,05 <0,05

Benzol[k]fluoranthen ug/l 0,05 3,0 <0,05 <0,05 <0,05 <0,05

Benzo[a]pyren ug/l 0,05 5,7 < 0,05 < 0,05 <0,05 < 0,05

Indeno[1,2,3-cd]pyren pg/l 0,05 3,0 < 0,05 < 0,05 < 0,05 <0,05

Dibenzo[a,h]anthracen ug/l 0,05 0,68 <0,05 <0,05 <0,05 <0,05

Benzo[ghi]perylen ug/l 0,05 3,0 < 0,05 < 0,05 <0,05 <0,05

Summe 16 EPA-PAK exkl. BG pg/l 120 (n. b.) 19 0,22 0,10 0,1 0,5
Summe 11-16 EPA-PAK exkl. BG ug/l 25,4 (n. b.) (n. b.) (n. b.) (n. b.) 0,01 0,2

n.b. : nicht berechenbar




angewendete Vergleichstabelle: BBodSchV Tab.

Auswertung Kiihlraum BBodSchV

3, Wirkungspfad Boden - Grundwasser

Bezeichnung !Einhe BG RKS 16 RKS 20a RKS 21 RKS 22 RKS 23
it (0.15-0.45m) |(0,3-1,0m) (0,35-1,0m)  |(0,18-1,0m)

Naphthalin ug/l 0,05

Pyren ug/l 0,05

Benzo[a]anthracen ug/l 0,05

Benzo[a]pyren ug/l 0,05

Acenaphthylen ug/l 0,05

Fluoren ug/l 0,05

Acenaphthen ug/l 0,05

Benzo[k]fluoranthen ug/l 0,05

Anthracen ug/l 0,05

Phenanthren ug/l 0,05

Indeno[1,2,3-cd]pyren ug/l 0,05

Dibenzo[a,h]anthracen ug/l 0,05

Benzo[ghi]perylen ug/l 0,05

Chrysen ug/l 0,05

Benzo[b]fluoranthen ug/l 0,05

Fluoranthen ug/l 0,05

Summe 15 PAK ohne Naphthalin exkl. BG pg/l

n.b. : nicht berechenbar

Seite 2
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Fotodokumentation




GEOTECHNIK o MF | PROJERT Eichweg-Std, Bodenheim
Team Mainz GmbH ammiii Kdmmerling-Areal
Auftraggeber; Datum:
N A . WM-PROJEKTgesellschaft mbH 25.03.2023
Geohaus - Nikolaus-Otto-Str. 6, 55129 Mainz Gutenberastr. 5 4’9553392"8@ demnheim
Tel: 06131/9135240  FAX:06131/913524 44 [ o Anlage: - oarboitor
email: mail@geotechnik-mainz.de 22308 : M. Smolka
Fotodokumentation

>~
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Foto 1: Bohrprofil RKS 16 (aus der ersten Untersuchung) aus dem inneren des
ehemaligen Kihlraums zum Vergleich.
Mit PAK belasteter schwarzer Schlackensand unterhalb der Bodenplatte des
ehemaligen Kihlraums, und die darunter angetroffene Alu-Kaschierung Giber
einer weiteren Betonschicht.




GEOTECHNIK Pile | PROJERT Eichweg-Siid, Bodenheim
Team Mainz GmbH am ! Kdmmerling-Areal
Auftraggeber: Datum:
N O . WM-PROJEKTgesellschaft mbH 25.03.2023
Geohaus - Nikolaus-Otto-Str. 6, 55129 Mainz Gutenberastr 5495532egicBgdemnhelm
Tel: 06131/9135240  FAX:06131/913524 44 [ o Anlage: oarboitor
email: mail@geotechnik-mainz.de 22308 4.2 M. Smolka
Fotodokumentation

!
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Foto 2: Bohrpunkte RKS 20 und 20a
Bei RKS 20 wurde bei etwa 40 cm massiver Beton angetroffen (vermutlich
Streifenfundament), daher erfolgte die ergdnzende Bohrung 20a.

Foto 3: Bohrprofil RKS 20
Nach weiterem Nachbohren mit den Kernbohrer wurde hier noch zertrimmerter
Beton aus dem vermuteten Streifenfundament erbohrt. Eine Alukaschierung
und/oder schwarzer Schlackensand wurde nicht angetroffen.

Foto 4: Bohrprofil RKS 20a
gemischtkornige Auffillungen




GEOTECHNIK Pls | PROJERT Eichweg-Siid, Bodenheim
Team Mainz GmbH ammiii Kdmmerling-Areal
Auftraggeber: Datum:
N O . WM-PROJEKTgesellschaft mbH 25.03.2023
Geohaus - Nikolaus-Otto-Str. 6, 55129 Mainz Gutenberastr. 5 4’95955392%2 demnheim
Tel: 06131/9135240  FAX:06131/913524 44 [ o Aege: oarboitor
email: mail@geotechnik-mainz.de 22308 : M. Smolka
Fotodokumentation

Foto 6: Bohrprofil RKS 21
gemischtkornige Aufflllungen




GEOTECHNIK > A T | PROECE Eichweg-Siid, Bodenheim
Team Mainz GmbH T “ | Kimmerling-Areal
Auftraggeber: Datum:

CNi _ _ . WM-PROJEKT lischaft mbH 25. 202
Geohaus - Nikolaus-Otto-Str. 6, 55129 Mainz GM-PROJEK 4?553393°32demnheim 5.03.2023
Tel.: 06131/91 35240 FAX: 06131/91352444 [, Aage: Boarboiter
email: mail@geotechnik-mainz.de 22308 : M. Smolka

Fotodokumentation
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Foto 7: Bohrpunkt RKS 22

Foto 8: Bohrprofil RKS 22
gemischtkornige Aufflllungen




GEOTECHNIK ’/?:1 t PROJEKT. Eichweg-Siid, Bodenheim
Team Mainz GmbH ammiii Kammerling-Areal
Auftraggeber: Datum:
. ) WM-PROJEKTgesellschaft mbH 25.03.202
Geohaus - Nikolaus-Otto-Str. 6, 55129 Mainz GEPROJEK 4’9555;9208&8”;}16“ 5.03.2023
Tel:06131/9135240  FAX: 06131/91352444 [ o Ariage: ;| Boarbeter
email: mail@geotechnik-mainz.de 22308 : M. Smolka
Fotodokumentation

Foto 10: Bohrprofil RKS 23
gemischtkérnige Auffillungen
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